Anlage 3 zu GD 092/12 Sozialraumanalyse Wiblingen

Sozialraumanalyse fiir den Sozialraum Wiblingen

1. Kommentar zu den Veranderungen in der Zeitreihe 2003 bis 2010

Die bevélkerungsbezogenen Indikatoren entwickeln sich gemal3 den gesellschaftlichen Entwick-
lungen und den demografischen Prognosen:

Die Zahl der jungen Menschen im Alter von unter 21 Jahren sinkt im Stadtteil Wiblingen vom
Jahr 2003 bis zum Jahr 2010 um fast 16%, bei einem stadt. Rlickgangsschnitt von 4,9%. In
Unterweiler sinkt die Zahl der jungen Menschen um 5 %. In Donaustetten/Gogglingen sinkt die
Zahl der jungen Menschen seit 2003 ahnlich wie in Wiblingen.

Die nicht deutschen jungen Menschen sinken im Stadtteil Wiblingen um fast 35%. In Ulm liegt
der Ruckgang bei knapp 32%. In Unterweiler sinkt die Anzahl um 37,5 %, In Donaustet-
ten/Gogglingen liegt der Ruckgang bei 10,7 %.

Es darf dabei nicht Ubersehen werden, dass eingebulrgerte Kinder (doppelte Staatsburgerschaft)
in unserem Meldewesen nur ,,deutsch” geflhrt werden. Die Kinder mussen sich mit dem 18.
Lebensjahr entscheiden, welche Staatsblrgerschaft sie annehmen wollen.

Die Zahl der Haushalte mit Kindern ist zu 2003 nicht mehr vergleichbar, da in 2006 das Melde-
gesetz geandert und in 2007 eine Haushaltsgenerierung vorgenommen wurde. In der Rangbe-
wertung lag Wiblingen im Jahr 2003 auf Rang 9 und liegt in 2010 auf Rang 6. Im Vergleich der
groBen Stadtteile sind Bofingen und der Eselsberg kinderreicher, zumal laut demografischer
Prognose in Wiblingen der Ruckgang der unter 21 jahrigen Bevolkerung im Stadtteilvergleich am
hochsten liegt.

Der Anteil der alleinerziehenden Haushalte im Stadtteil Wiblingen lag seit 2003 bis 2009 bei
Rang 15. Im Jahr 2010 wird der Rang 17 nach der Stadtmitte errechnet. In den Ortschaften sind
diese Haushalte zuriickgegangen.

Mit der Quote der gesamten arbeitslosen Bevdlkerung lag Wiblingen bis 2007 zwischen Rang 14
und 16 innerhalb der Rangbewertung in Ulm. In 2008 erreicht Wiblingen den hochsten Rang

18, in 2010 ebenso. Die Ortschaften lagen in den Vorjahren in der mittleren Rangbewertung. In
2010 liegen Unterweiler mit Rang 2 und Donaustetten/Gogglingen mit Rang 5 im unteren
Rangbereich. Mit den jungen Arbeitslosen lag Wiblingen im Jahr 2003 bei Rang 17 ebenso in
2010. Unterweiler bewegt sich seither in der unteren und mittleren Rangbewertung, in 2010
auf Rang 1, ganz unten. In Donaustetten/Gdgglingen liegt die Bewertung mit Rang 5 im unte-
ren Rangbereich.

Mit der gesetzlichen Veranderung fur Sozialhilfeempfanger und Arbeitslosengeldempfanger
haben sich die Quoten fir die Leistungsempfanger nach SGB Il ab 2005 etwas mehr als verdop-
pelt. Die Veranderung vom Jahr 2004 auf 2005 heif3t nicht, dass sich Armut in unserer Stadt
verdoppelt hat, sondern die statistische Erfassung auf anderen Grundlagen und mit neuen
Merkmalen vorgenommen wird. Es werden jetzt Arbeitslosengeld Il (ALG Il) und Sozialgeld —
Empfanger gezahlt.

Dies gilt entsprechend fir den Sozialindikator minderjahrige Empféanger von Arbeitslosengeld II
und Sozialgeld. In 2005 wurden zunachst die unter 18jahrigen Sozialgeldempfanger und Leis-
tungsempfanger nach SGB Il gezahlt. Um diese Gruppe klarer einzugrenzen (Leistungsempfan-
ger nach SGB Il tauchen auch in der Arbeitslosenstatistik auf) wurden ab 2006 nur die unter
15jahrigen Sozialgeldempfanger gezahlt.

Der Stadtteil Wiblingen liegt mit der Quote fur alle Leistungsempfanger von SGB Il seit 2003 auf
Rang 17 bzw. 16 (in 2003) nach B&éfingen. Ab 2009 und in 2010 wurde Bofingen von Wiblingen
mit Rang 18 abgeldst. Mit der Quote der Leistungsempfanger nach SGB Il unter 15 Jahre liegt
Wiblingen bei Rang 18, wie die Jahre vorher. Die Ortschaften bewegen sich in der mittleren
Rangbewertung.



Die Bevélkerungsfluktuation halt sich in Ulm von 2003 zu 2010 die Waage. Wiblingen liegt seit
2003 mit dem Fluktuationsanteil in den mittleren Rangen. Die Ortschaften unterliegen mit dieser
Quote Uber die Jahre groBeren Schwankungen, auch aufgrund der geringen Einwohnerzahlen.

Fallbezogene Indikatoren

Seit dem Jahr 2004 wurden die Quoten von Kindern, die ein Scheidungsverfahren oder die
Trennung ihrer Eltern erleben, erstmals sozialraumlich erfasst. In Wiblingen liegt die Zahl dieser
Kinder im Jahr 2010 unter dem Wert im Jahr 2004, nach den Stadtteilen Bofingen, Stadtmitte,
Weststadt und vier Ortschaften (auch Gogglingen). Die Werte der Ortschaften unterliegen durch
geringe Bevolkerungszahlen hoheren Schwankungen. Aus Datenschutzgrinden werden diese
Zahlen nicht veroffentlicht.

Die Quote der Jugendgerichtshilfefalle ist im Jahr 2010 gesamtstadtisch weiterhin leicht ricklau-
fig, ebenso im Stadtteil Wiblingen. In 2010 liegt der Stadtteil auf Rang 16 nach der Stadtmitte
und einer Ortschaft. Die Werte der Ortschaften unterliegen durch geringe Bevolkerungszahlen
hoheren Schwankungen. Aus Datenschutzgriinden werden diese Zahlen nicht veréffentlicht.

Die Falle der Kinderdelinquenz sind gesamtstadtisch gesunken. Wiblingen liegt mit einer Quote
von 1,8 % im Stadtteilvergleich auf Rang 16, nach Ost- und Weststadt. In den Ortschaften un-
terliegen die Quoten durch geringe Bevdlkerungszahlen hoheren Schwankungen. Aus Daten-
schutzgriinden werden diese Zahlen nicht veréffentlicht.

Weitere Faktoren

Die Quote der Jugendsozialarbeit an Schulen hat sich seit 2009 auf 0,14 der 6 bis unter 16 Jah-
rigen erhoht. Die Stellen der offenen Kinder- und Jugendarbeit in Wiblingen halten seit 2005 die
Quote.

2. Sozialraume und Stadtteile im Vergleich fir das Jahr 2010
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Diagramm 1



Im Vergleich der Mittelwerte Datenstandardisierungsverfahren liegt der Stadtteil Wiblingen vor
allen Stadtteilen und Ortschaften auf Rang 18 der Gesamtbewertung an hochster Stelle der
Rangliste. Die Ortschaften im Sozialraum Wiblingen liegen im unteren und mittleren Bereich der
Rangliste.

In der Folge sind die Daten zu Sozialindikatoren der Stadtteile und Ortschaften im Sozialraum
Wiblingen als tabellarische Ubersicht dargestellt. Die Erlauterung der Bezugsquellen zu den Quo-
tenrechnungen ist auf Seite 7 in Tabelle 4 nachzulesen.

In den Diagrammen auf den ndchsten Seiten sind ausgewahlte Indikatoren fur Wiblingen und
die Ortschaften in der Zeitreihe 2003 bis 2010 aufgefihrt.

3. Tabellarische Ubersicht der Sozialindikatoren fiir den Stadtteil Wiblingen

Bevélkerungsbezogene Indikatoren

Absolute [Quoten| Rang [Quoten|Rang|Quoten|Rang |Quoten|Quoten|Quoten
Zahl 2010| 2010" | 2010 | 2009' | 2009| 2008 |2008| 2007 2005 2003
Jugendeinwohner, u.21 J. 3.039 [19,64% 6 20,03% (| 6 20,42%| 6 20,7% |21,53% [22,18%

Jugendeinwohner nicht deutscher 438 |14,41%| 15 |1553%| 14 |1599%| 15 | 16,3% [17,58% |18,64%

Herkunft

Haushalte ohne Kinder 5.745 [79,34% 15 78,85%| 13 179,12% | 13 | 78,6% [79,04% |78,33%
Haushalte mit Kindern 1.496 [20,66% 6 21,15%| 6 ]20,88% 6 21,4% |20,96% |21,67%
Alleinerziehende Haushalte 295 19,72% 17 19,28% | 15 25,15% | 16 | 24,6% |29,47% [27,60%
alleinerzogene Kinder 515 20,35% 18 20,05% | 18 22,50% | 16 | 21,8% |27,81% [25,24%
Arbeitslose Bevolkerung -alle - 492 5,04% 18 554% | 17 [4.39% | 17 | 46% | 8,69% | 6,78%

Junge Arbeitslose Bevolkerung
(15 - 25 Jahre)
Leistungsempfanger nach SGB Il -

42 2,42% 17 3,09% [ 18 | 1,85% | 16 | 2,1% | 6,64% | 542%

1.307 |8,45% 18 894% | 18 | 7,48% | 18 | 10,8% | 9,32% | 3,82%

alle

Minderjahrige Leistungs-empfanger

nach SGB Il 524 20,70% 18 20,44% | 18 | 17,5% | 17 | 16,1% |20,80% | 9,22%
Bevolkerungsbewegung - Fluktuation 19,63% 15 121,55%| 14 [21,37%]| 15 | 22,3% |22,27% [20,78%
Fallbezogene Indikatoren

Von Scheidung/ Trennung betr. 38 [1,50% | 11 |[1.87% | 15 | 1,85% | 16 | 2,0% | 1,58% | Kene

Minderj. Daten

Jugendgerichtshilfe 106 9,49% 16 9,16% | 17 |1 991% | 17 9,3% | 9,49% (10,25%
Kinderdelinquenz 34 1,77% 16 1,45% | 18 |2,36% | 16 | 4,3% | 4,00% | 2,38%
Weitere Faktoren

Stellen der Schulsozialarbeit? 2 014% | 15 |0,14% | 17 | 0,10% | 14 |0,10% | 0,09% | 0,06%

Stellen in der Kinder- und

Jugendarbeit?
Stellen im Kommunalen Sozialen

Dienst?
' Quotenbezug: siehe Legende am Ende der Auflistung

2 Diese Stellen beziehen sich auf den Sozialraum Wiblingen mit den Ortschaften im Ulmer Stden.
Tabelle 1

5,6 0,25% 18 0,25% | 16 | 0,24% | 18 | 0,24% | 0,22% | 0,28%

2,7 0,62 0,64 0,64 0,62 0,53 0,5
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Diagramm 2
4, Tabellarische Ubersicht der Sozialindikatoren fir Unterweiler
Bevolkerungsbezogene Indikatoren

Absolute [Quoten| Rang [Quoten| Rang [Quoten|Rang[Quoten| Quoten | Quoten

Zahl 2010 2010' 2010 | 2009 | 2009 | 2008 |2008| 2007 2005 2003
Jugendeinwohner, unter 21 Jahre

334 25,19% 14 24,92%| 15 24,16% | 15 25,3% | 26,32% | 27,85%

Jugendeinwohner nicht deutscher
Herkunft 10 2,99% 6 3,05% 8 4,21% 8 5,1% 5,03% | 4,55%
Haushalte ohne Kinder 358 69,65% 3 71,01% 4 70,26% 5 69,0% | 74,20% | 69,86%
Haushalte mit Kindern 156 30,35% 16 28,99% | 15 129,74% | 14 | 31,0% | 25,80% | 30,14%
Alleinerziehende Haushalte 13 8,33% 2 10,20% 5 9,59% 1 8,5% | 15,03% | 19,89%
alleinerzogene Kinder 20 7,04% 2 7.25% 2 7,49% 1 6,7% | 11,35% | 16,95%
Arbeitslose Bevolkerung -alle - 9 1,05% 2 1,98% 6 1,31% 4 2,3% | 4,50% | 4,67%
z:‘gg_ezgr:ﬁ:tes)'ose Bevolkerung 0 000% | 1 |125% | 8 |065% | 5 | 06% |272% | 4,46%
;ﬁstungsempfanger nach SGB 11 - 20 |151% | 8 |160%| 6 [117%| 5 | 23% | 288% | 032%
nMa'gﬁ";”Gth::ge Leistungsempfanger 10 |35%]| 11 [399%| 9 |225%]| 10 | 33% | 532% | 1,02%
Bevélkerungsbewegung - Fluktuation 15,01% 4 16,49%| 4 [10,95% | 2 13,6% [ 18,07% | 9,81%
Fallbezogene Indikatoren
Kﬁ:;g;””“”g / Scheidung betr. 070% | 5 |000% | . |075% | 7 | 04% | 0,35% ;g'{e‘i
Jugendgerichtshilfe 3,51% 6 2,68% 5 1,92% 1 6,0% | 2,46% | 5,08%
Kinderdelinquenz 0,45% 7 0,00% 1 1,46% | 13 [ 0,5% | 1,94% | 0,43%

' Quotenbezug: siehe Legende am Ende der Auflistung

Tabelle 2




Diagramm 3

5. Tabellarische Ubersicht der Sozialindikatoren fiir Donaustetten/ Gogglingen
Bevélkerungsbezogene Indikatoren

Absolute |Quoten| Rang [Quoten|Rang|Quoten|Rang|Quoten|Quoten| Quoten

Zahl 2010| 2010’ 2010 | 2009' | 2009| 2008 | 2008 | 2007 2005 2003
Jugendeinwohner, unter 21 Jahre 1.016 [23,46% 13 23,97%| 14 |24,18% | 16 | 24,7% [25,81% | 27,53%
t‘gﬁ(ﬁﬁ”mh”er nicht deutscher 5 |246% | 2 |213%| 4 |1.83% ]| 2 | 27% | 2.66% | 2,32%
Haushalte ohne Kinder 1.229 [71,79% 5 70,28%| 5 |70,36% 5 69,4% [71,43% | 69,52%
Haushalte mit Kindern 483 28,21% 13 29,72% | 14 129,64% | 14 | 30,6% [28,57% | 30,48%
Alleinerziehende Haushalte 50 10,35% 1 10,71%| 6 [14,40% 7 16,0% |21,33% | 19,32%
alleinerzogene Kinder 96 11,54% 9 11,07%| 7 112,63% 8 13,7% |15,68% | 16,83%
Arbeitslose Bevdlkerung -alle - 54 1,81% 5 2,61% 9 1,68% 9 1,8% | 4,59% | 4,11%
é;‘ggezﬁjr:s:;"’se Bevolkerung 4 072% | 4 [221% | 12 | 1,24% | 9 | 1,2% |3,61% | 2,59%
:ﬁstungsemp‘canger nach SGB II - 57 [132% | 7 |1.67%| 8 [1,49% | 9 | 1,8% | 1,69% | 1,03%
nMalgf??Gth::ge Leistungsempfanger 10 |1,9% | 7 [300%]| 7 |327% | 10 | 35% |221% | 2,16%
Bevolkerungsbewegung - Fluktuation 16,07 % 7 15,97%| 8 15,6% 6 15,6% [13,92% | 17,52%
Fallbezogene Indikatoren
\,\//l"igdicr?e'dungs/ Trennung betr. 10 [1,20%| 8 |157%| 8 |1.87% | 17 | 1.2% |0,53% ;:'tr;i
Jugendgerichtshilfe 21 5,02% 11 4,15% 7.14% | 11 9,9% | 6,24% | 4,19%
Kinderdelinguenz 0,33% 6 0,48% 2,26% | 16 | 2,0% [ 1,15% | 0,13%

! Quotenbezug: siehe Legende am Ende der Auflistung

Tabelle 3




Diagramm 4

Legende — Datenbezugsquellen

In der folgenden Tabelle sind die Bezugsquellen fir die Quoten- und Eckwertrechnungen erlau-

tert.

Bevolkerungsbezogene Indikatoren

Jugendeinwohner, u. 21 J.

Anteil der unter 21jahrigen Bevolkerung im Stadtteil an allen Einwohnern im
Stadtteil

Jugendeinwohner nicht
deutscher Herkunft

Anteil der nicht deutschen Einwohner unter 21 Jahre im Stadtteil an allen
Einwohnern unter 21 Jahre im Stadtteil/ Ortschaft

Haushalte ohne Kinder

Anteil der Haushalte ohne Kinder im Stadtteil an allen Haushalten im Stadt-
teil/ Ortschaft

Haushalte mit Kindern

Anteil der Haushalte mit Kindern an allen Haushalten in den Stadtteilen/ Ort-
schaften

Alleinerziehende Haushal-
te

Anteil der alleinerziehenden Haushalte im Stadtteil an allen Haushalten mit
Kindern im Stadtteil/ Ortschaft

alleinerzogene Kinder

Anteil der alleinerzogenen, minderjahrigen Kinder im Stadtteil an allen Min-
derjahrigen (unter 18 Jahre) im Stadtteil/ Ortschaft

Arbeitslose Bevolkerung —
alle -

Anteil der arbeitslosen Bevolkerung im Stadtteil an der Gruppe der 15 bis 65
Jahrigen im Stadtteil/ Ortschaft

Junge Arbeitslose Bevol-
kerung (15 — 25 Jahre)

Anteil der jungen Arbeitslosen im Stadtteil an der Altersgruppe der 15 bis 25
Jahrigen in den Stadtteilen/ Ortschaften

Leistungsempfanger nach
SGB Il - alle

Anteil aller ALG Il — Empfanger im Stadtteil an der Gesamtbevolkerung im
Stadtteil/ Ortschaft

Minderjahrige Leistungs-
empfanger nach SGB I

Anteil der Minderjahrigen ALG Il — Empfanger im Stadtteil an der Altersgrup-
pen der unter 18 Jahrigen (Minderjahrigen) im Stadtteil/ Ortschaft - in 2007
wurden die Haushalte im Leistungsbezug mit Kindern untern 15 Jahren er-
fasst.

Bevolkerungsbewegung —
Fluktuation

Ergebnisse des Naturlichen Saldos (Geburten-/Sterberate), des Wanderungs-
saldo (Zu- und Wegzlige) und der Fluktuationsrate insgesamt in den Stadttei-
len/Ortschaften. Erlduterungen siehe im IBO Bericht 2003




Fallbezogene Indikatoren

Von Scheidung/ Trennung
betr. Minderj.

Anteil der alleinerzogenen Kinder im Stadtteil an allen minderjahrigen (unter
18 Jahre) Kindern im Stadtteil/ Ortschaft

Jugendgerichtshilfe

Anteil der Jugendgerichtshilfefalle im Stadtteil je 100 der 14 bis unter 21
jahrigen jungen Menschen im Stadtteil/ Ortschaft

Kinderdelinquenz

Anteil der Strafunmindigen (unter 14 Jahre) im Stadtteil an allen unter 14
Jahrigen im Stadtteil/ Ortschaft

Weitere Faktoren

Stellen der Schulsozialar-
beit?

Anzahl der aller Stellen der Schulsozialarbeit im Sozialraum je 100 der 6 bis
unter 16 Jahrigen im Sozialraum

Stellen in der Kinder- und
Jugendarbeit’

Anzahl der stadtteilbezogen zuordenbaren Stellen im Sozialraum je 100 der 6
bis unter 21 Jahrigen im Sozialraum

Stellen im Kommunalen
Sozialen Dienst'

Eckwert aller Stellen im Sozialraum je 1000 der unter 21 Jahrigen im Sozial-
raum

Tabelle 4




