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ZUSAMMENFASSUNG

Vorhaben:

Bebauungsplan zum Abriss von Altbauten/Neubau zweier Biiro- und Verwal-
tungsgebdude im Innenstadtbereich von Ulm

TK-Blatt:

7525

Betroffene Biotopty-

Altbauten, Trockenmauer, Kiesflache (verdichtet), wenige Baum- und

pen: Gebuschstrukturen
e Kkeine Biotope nach BK
Schutzgebiete: Keine

Potenziell betroffene
Fauna/Flora:

Brutvogel (Hauser und Baume als Brutplatz)

Fledermause (Jagdrevier), keine Winterquartiere gemeldet, potenzielle Ta-
gesschlaf-Quartiere oder kleinere Wochenstuben

VermeidungsmaRB-
nahmen

V1: Vor Beginn von Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdlzen und Bau-
men sowie von AbrissmaRnahmen von Gebauden ist eine 6kologische Bau-
begleitung durchzufiihren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutz-
behdérde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern,
Eiern oder Wochenstuben durch eine vollstandige Beseitigung aller Struktu-
ren, in denen Vogelarten einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquar-
tier finden (Baufeldfreimachung von Gebauden, Mauern, Badumen), in den
Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison der Végel, d. h. zwischen Anfang
Oktober bis Ende Februar.

V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfin-
den, so sind vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen
(Schlafquartiere, Wochenstuben) und Nester mit Eiern von Vogeln zu unter-
suchen und die Ergebnisse zu dokumentieren. Bei Auffinden entsprechender
Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen ist die BaumaRnahme von der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehorde freigeben zu lassen (Hinweis: T6-
tungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und CEF-
MaRnahmen durchzufihren.

V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fir Fledermause sowie Nisthilfen
fur Brutvogel zu bestlicken. Die technische Ausfiihrung der Ersatzquartiere
und Nisthilfen ist im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustim-
men.

Vorgezogene (CEF-)
AusgleichsmafRnahmen

CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdlzen und
Baumen und unmittelbar vor AbrissmaRnahmen von Gebauden sind diese auf
Brutvogelvorkommen zu untersuchen:

o Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit
der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

o Wenn britende Végel gefunden werden, ist mit Abrissmaflnahmen bis
Brutende zu warten.

o Bei brutplatztreuen Végeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an
neu entstehenden Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelba-
rer Umgebung.

] Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten
durchzufiihren, deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehorde
nachzuweisen ist.

CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdlzen und
Baumen und unmittelbar vor AbrissmaRnahmen von Gebauden sind diese auf
Fledermausvorkommen zu untersuchen:

° Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit
der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

a Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem
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Abbruch zu ersetzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die
Tiere in der Zeit vom 1. April bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen
beachten) in vorbereitete Quartiere in unmittelbarer Umgebung umzu-
setzen. Danach Verschluss der alten Quartiere oder sofortiger Abriss.

a Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit AbbruchmaRnahmen bis zur
Auflésung der Wochenstube zu warten.

o Ersatzquartiere fiir Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden
bzw. wahrend der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in
mindestens 3 m Hohe Uber Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder
Sudost-Exposition der Ausflugsoffnung.

Monitoring: Beginnend im September des Folgejahres nach dem Aufhangen der
Nistkasten ist 5 Jahre lang eine jahrliche Kontrolle durch fachlich qualifiziertes
Personal durchzufiihren. Die Fachkenntnis ist der Unteren Naturschutzbehdrde
nachzuweisen. Der Unteren Naturschutzbehérde ist eine Meldung Uber die Kon-
trollen, den Zustand und den Besatz zu geben. Ausgefallene Kasten sind zu er-
setzen.

Sonstiges: -
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1 Einleitung

1.1 Anlass, geplantes Vorhaben und Aufgabenstellung

Am bestehenden Standort der Staatsanwaltschaft im Innenstadtbereich von Ulm an der
Kreuzung Olgastralie/Karl-Schefold-Stra3e (Flurstiick-Nr. 439 sowie Flurstick-Nr. 287
teilweise und Flurstick Nr. 807/1, teilweise) sollen zwei Neubauten hergestellt werden.
Die Neubauten ersetzen die im Plangebiet vorhandenen Altbauten, die aus wirtschaftli-
chen Grunden nicht mehr saniert werden kdnnen. Ein Neubau soll nérdlich des bestehen-
den Hochhauses in einem ersten Bauabschnitt errichtet werden. Nach Fertigstellung des
neuen Gebaudes im Bauabschnitt | ist der Umzug der Justizverwaltung aus dem beste-
henden Hochhaus sowie einem westlich des Hochhauses auf gleichem Flurstlick beste-
henden Verwaltungsgebaudes in den ersten Neubau geplant. Unmittelbar im Anschluss
soll in einem zweiten Bauabschnitt der Abriss des Hochhauses und des Gebaudes Olga-
strale 107 folgen. An der Stelle des Abrisses ist ein weiterer Neubau flr eine Blro- und
Verwaltungsnutzung vorgesehen. Ferner entsteht am Knotenpunkt Olgastralle — Karl-
Schefold-Strale gegenlber dem historischen, denkmalgeschiitzten Justizgebaude ein
neuer Stadtplatz. Mit dem Neubau in Bauabschnitt Il ist an Stelle der Stellplatzanlage die
Errichtung einer Tiefgarage verbunden. Damit wird der Stellplatzbedarf der gesamten
Malnahme sichergestellt (vgl. Anlage 1).

Die Neubaumalinahmen entsprechen nicht den Festsetzungen der rechtsverbindlichen
Bebauungsplane, die seiner Zeit insbesondere flir den Neubau des Justizhochhauses
bzw. die umgebende Bebauung aufgestellt wurden. Der Bebauungsplan ,Karl-Schefold-
Stralde 1%, Stadt Ulm ist zur Umsetzung der aktuellen stadtebaulichen Ziele erforderlich.
Der Bebauungsplan wird gemaf § 13a BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung
aufgestellt. Bauherrin ist das Land Baden-Wurttemberg, vertreten durch Vermégen und
Bau Baden-Wirttemberg (VB-BW).

Zum Bebauungsplan ist ein Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung (saP) zu erstellen. In diesem Zusammenhang erfolgt die Prifung nach Bundes-
naturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI, | S. 2452), zuletzt geadndert durch Art. 5 des
Gesetzes vom 6. Februar 2012 (BGBI. | S. 148) (vgl. Anlage 2 und 3).

Kurzbeschreibung Untersuchungsgebiet:

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst ca. 0,5 ha, die im Innenstadtbereich
von Ulm liegen. Diese sind gepragt durch die Altbaubestande wie folgt:

e ein Hochhaus mit ca. 33,5 m Hohe aus den 1950er Jahren

e ein 3-geschossiges Wohn- und Verwaltungsgebaude

e ein 1-geschossiges Garagennebengebaude

Im direkten Umfeld der beiden Gebaude ist ein Uberwiegender Teil der Freiflachen versie-
gelt. An der OlgastralRe besteht eine Reihe von Ahornbdumen. Nérdlich der Gebaude ist
ein Parkplatz, der von mehreren Laub- und vereinzelt Nadelbdumen Uberstanden sind.
Hierbei handelt es sich Uberwiegend um Berg-Ahorn sowie Schwedischer Mehlbeere und
Sand-Birke. Die Nadelbdume umfassen Eibe und Kiefern.
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1.2

1.3

Der Grunbestand wurde am 4. April 2012 kartiert. In einer weiteren Kartierung am 9. Juli
2012 wurden die Grinbestande und die Altbauten auf ihre Eignung hinsichtlich Quartiers-
nutzung durch Fledermause und Brutvogel gepruft. Am 30. Juli 2012 wurden Fledermaus-
kartierungen durchgefuhrt.

Durch das Vorhaben werden direkte baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte
Auswirkungen auf den Lebensraum von Tier- und Pflanzenarten durch Eingriffe und Be-

eintrachtigungen vorbereitet und erfordern somit die spezielle artenschutzrechtliche Pru-
fung.

In dem vorliegenden ,,Fachbeitrag Artenschutz” zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt,

o evtl. erforderliche naturschutzfachliche Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Datengrundlagen
Die Angaben aus folgenden Datengrundlagen wurden fir den Fachbeitrag Artenschutz
verwendet:

e Bebauungsplanvorentwurf, Vorentwurf Textliche Festsetzungen, Vorentwurf Begrin-
dung, Grunordnerischer Fachbeitrag, Kling Consult (09.05.2012) inkl. Bewertung
Grunbestand

e Erlass vom 10.05.2010, Ministerium fir landlichen Raum und Verbraucherschutz,
Baden-Wirttemberg

e Artnachweise LUBW auf TK Ebene, KC Eingang 12. Januar 2012
e Felderhebungen zum Bestand an folgenden Tagen:

s 4. April 2012

s 9. Juli 2012

s 30. Juli 2012 mit Kurzbericht zur Fledermauserfassung am und um das Gebaude
der ehemaligen Staatsanwaltschaft Uim, Buro Jakobus, Pfaffenhofen, Eingang KC
1. August 2012 (vgl. Anlage 5)

e Brutvogel in Bayern (LfU, 2005)
e Fledermause in Bayern (LfU, 2004)
e Schreiben Stadt Ulm, Untere Naturschutzbehérde (SUB 1V) vom 22. Oktober 2012

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen der nachfolgenden Untersuchung
stutzen sich auf die mit Schreiben des Ministeriums fur landlichen Raum und Verbrau-
cherschutz, Baden-Wirttemberg vom 10. Mai 2012 erlassenen Formblatt zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europai-
schen Vogelarten nach §§ 44 und 45 Bundesnaturschutzgesetz (saP) sowie den Hinwei-
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sen zur Verwirklichung des artenschutzrechtlichen Toétungstatbestandes § 44 Abs. 1 Nr. 1
Bundesnaturschutzgesetz bei der Umsiedlung von Arten.

2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stoérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursa-
chen kénnen.

21 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

e Zerstérung von Gehdlzbestanden mittleren bis jungen Alters von 5 m bis ca. 25 m
Hoéhe Laubbaume und Nadelbdume mit teilweise vorhandenen Baumhdohlen bzw. po-
tenziellen Lebensraumstatten von Végeln und Fledermausen

e  Maogliche Zerstérung von Vogelnestern oder Sommerquartieren/Wochenstuben von
Fledermausen in Spaltenquartieren, Hohlraumen, Ritzen des Gebaudes

e Luftverunreinigungen durch Staubemissionen

e Larm und Abgase, optische Stérungen (Lastfahrzeuge, Baumaschinen)

2.2 Anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse

e Bodenaufschittungen, -verdichtungen, Veranderung Bodengefiige und Bodenwas-
serhaushalt im Bereich des bereits Gberwiegend versiegelten Projektgebietes
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3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kolo-
gischen Funktionalitat
Aus den in Kapitel 4 ermittelten potenziellen Betroffenheiten von Arten sind Vermei-
dungsmaflnahmen entwickelt worden, die verhindern, dass ein Verbotstatbestand nach §
44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorliegt (vgl. nachfolgende Abb. 1):

Abb.1 Abb. 1: Schematische Ubersicht zu Priifschritten beziiglich geschiitzter
Tierarten nach § 44 und 45 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG sowie die
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches im Sinne des § 18 Abs. 2

Satz 1 BNatSchG zulassigen Vorhaben

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinien Keine artenschutz-
rechtliche Fragestel-

oder europdische Vogelarten betroffen?
lung (§ 42 Abs. 5

J_I_‘ Satz 5)
\ 4 I
c) Fang, Entnahme, Verlet-

nein

a) Erhebliche b) Entnahme, Be- 5 ivi
Stérung / Ver- schadigung, Zersts- ZUﬂg,(;ﬁ;rX;b\éor‘; |,:'|rdl;l)lduen
schlechterung rung von Fortpflan- : :
des Erhaltungszu- zungs- oder Ruhe- [
standes der loka- 3
len Population staﬂer1s;§tz422)Abs. . Unvermeidbare mit Unvermeidbare Verluste /
einer Art b) verbundene Ver- Beeintrachtigungen im Rah-
(§ 42 Abs. 1 Nr. 2) luste / Beeintréchti- men sozialaddquater Risi-
gungen (§ 42 Abs. 5 ken (BT-Drucksache
Satz 2) 16/5100)
ja_| [ nein_|
\ 4 v
Okologische Funktion im v
raumlichen Zusammen- :
, : = Kein Verbotstatbestand
hang weiterhin erfiillt? §§ Zulassung unt. Beriick-
nein 42 Abs. 5 Satz 2) Ggf. mit sichtigung ggf. erforderl.
(vorgezogenen) Ausgleichs- ﬂ MaRnahmen/ Auflagen [z.
mafRnahmen (§ *42 Abs. 5 B. (vorgezogene) Aus-
Satz 3) gleichsmaRnahmen]*
A A4 A

Verbotstatbestand/ -bestédnde erfiillt

!

Ausnahme (§ 43 Abs. 8)
Liegen die folgenden Voraussetzungen kumulativ vor, um von den Verboten
des § 42 Abs. 1 abweichen zu kdnnen?

Gibt es zumutbare Alternativen? I =II nein
+

Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
betroffenen Arten vermieden?
(Bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem PrifmaR-
stab des guinstigen Erhaltungszustandes)

A 4

a

Liegen zwingende Griinde des Giberwiegenden
offentlichen Interesses vor?

v

i

J

A4 A v
A 4

ja nein nein
Zulassung
unter Beriicksichtigung

Unzuldssigkeit ggf. erforderlicher Maf3-
mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens nahmen / Auflagen*

* zumindest fur FFH-Anhang IV-Arten unter Berticksichtigung der Vorgaben des Guidance Documents (2007)
s. Erlauterung im Text

Quelle: Naturschutz in Recht und Praxis — online (2008) Heft 1, www.naturschutzrecht.net, erganzt
durch KC, 2008/2010
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3.2

MafRnahmen zur Vermeidung

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen
am Projekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben
oder soweit abgemildert werden, dass — auch individuenbezogen — keine erheblichen
Einwirkungen auf geschiitzte Arten erfolgen.

Nachdem ein Bauleitplanverfahren durchgefiihrt wird, in dessen Rahmen ein Bebauungs-
plan aufgestellt wird, werden hierin u. a. Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen (z.
B. Eingriinung des Baugebietes) formuliert.

Folgende artenschutzrechtlich begriindeten Vorkehrungen zur Vermeidung (genaue Her-
leitung, vgl. Kap. 4) werden durchgefuhrt, um potenzielle Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berlcksichtigung unten angeflihrter Vorkehrungen.

Konfliktvermeidende MaRnahmen:

V1: Vor Beginn von Rodungs- und Fallma3nahmen von Gehdlzen und Baumen sowie
von Abrissmalinahmen von Geb&duden ist eine 6kologische Baubegleitung durchzu-
fuhren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder
Wochenstuben durch eine vollstindige Beseitigung aller Strukturen, in denen Vogel-
arten einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquartier finden (Baufeldfreima-
chung von Gebauden, Mauern, Baumen), in den Wintermonaten vor Beginn der Brut-
saison der Vdgel, d. h. zwischen Anfang Oktober bis Ende Februar.

V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfinden, so sind
vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere, Wochen-
stuben) und Nester mit Eiern von Végeln zu untersuchen und die Ergebnisse zu do-
kumentieren. Bei Auffinden entsprechender Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen
ist die Baumalinahme von der zustdndigen Unteren Naturschutzbehoérde freigeben zu
lassen (Hinweis: Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten)
und CEF-MaRnahmen durchzuflhren.

V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fir Fledermause sowie Nisthilfen fur Brutvogel
zu bestucken. Die technische Ausfihrung der Ersatzquartiere und Nisthilfen ist im
Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG — CEF-
MaBnahmen).

Aus den in Kap. 4 ermittelten Betroffenheiten von Arten sind in diesem Kapitel zusam-
menfassend die fur diese Arten notwendigen ,Art-Erhaltungs-MaRnahmen*“ dargestellt
worden.

Folgende MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat
(CEF-Malnahmen) werden vorab durchgeflihrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen
zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestande erfolgt unter Beriicksichtigung die-
ser Vorkehrungen.
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Die Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MafRnahmen, — continuous ecological functionality), die hier synonym zu ,vorgezogenen
KompensationsmafRnahmen® entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG zu verstehen sind,
setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu,
die Funktion der konkret betroffenen Lebensstatte fur den lokal betroffenen Bestand in
qualitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinuitat der
Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRhahmen missen den Charakter von Vermei-
dungsmafRnahmen besitzen und eine unmittelbaren raumlichen Bezug zum betroffenen
Habitat oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu die-
sen. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitllicke
(time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Population zu befurchten ist.

CEF-Malinahmen dienen im Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung zum Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nach-
weis des Verweilens im derzeitigen [glnstigen] Erhaltungszustand) vorliegen. Die CEF-
MafRnahmen sind im Folgenden aufgelistet. Sie sind Giber den Bebauungsplan zu regein
sowie als speziell auf den Artenschutz zugeschnittene Konfliktvermeidungs- bzw. CEF-
Malnahmen als Folge des Fachbeitrags Artenschutz separat zu kennzeichnen. Es wird
empfohlen, die Malnahmen in einem stadtebaulichen Vertrag abzusichern. Die MalRnah-
men sind an den neu zu errichtenden Gebauden bzw. wahrend der Bauphase in unmittel-
barer Nahe durchzuflhren.

e CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmalRnahmen von Gehdélzen und Baumen
und unmittelbar vor AbrissmalRnahmen von Gebauden sind diese auf Brutvogelvor-
kommen zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

s Wenn brutende Voégel gefunden werden, ist mit AbrissmalRnahmen bis Brutende
zu warten.

= Bei brutplatztreuen Végeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an neu ent-
stehenden Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelbarer Umgebung.

s Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten durchzufiih-
ren, deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehorde nachzuweisen ist.

e CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdlzen und Baumen
und unmittelbar vor AbrissmaRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermausvor-
kommen zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

= Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem Abbruch zu
ersetzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die Tiere in der Zeit vom
1. April bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen beachten) in vorbereitete Quartie-
re in unmittelbarer Umgebung umzusetzen. Danach Verschluss der alten Quartiere
oder sofortiger Abriss.

= Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit Abbruchmalinahmen bis zur Auflésung
der Wochenstube zu warten.

s Ersatzquartiere fur Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden bzw. wah-
rend der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in mindestens 3 m
Hohe Uber Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder Slidost-Exposition der Aus-
flugso6ffnung.
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3.3

Monitoring: Beginnend im September des Folgejahres nach dem Aufhangen der Nistkas-
ten ist 5 Jahre lang eine jahrliche Kontrolle durch fachlich qualifiziertes Personal durchzu-
fuhren. Die Fachkenntnis ist der Unteren Naturschutzbehdrde nachzuweisen. Der Unteren
Naturschutzbehérde ist eine Meldung Uber die Kontrollen, den Zustand und den Besatz zu
geben. Ausgefallene Kasten sind zu ersetzen.

Vorgehen bei Vorkommen von Fledermausen und Voégeln

Im Folgenden werden die Vermeidungs- und CEF-Kompensationsmafnahmen in ihrer
Abfolge und zeitlichen Einordnung aufgefiihrt. GemaR nachfolgender Ubersicht ,Schutz-/
Ruhephasen von Tieren® sind nach betroffener Tierart unterschiedlich empfindliche Pha-
sen zu beachten. Die Tierarten ,Fledermause und andere Vogel-Arten“ mussen potenziell
als vorkommend betrachtet werden.

Bei Fledermausen ist, da sie ganzjahrig ein Quartier (Winter-, Zwischen-, Sommerquartier
oder Wochenstube) im Untersuchungsgebiet haben kdnnten, dabei wie folgt vorzugehen:

e Eingriffe in Sommerquartiere ohne Wochenstube kénnen durch das Anbieten von Er-
satzquartieren ausgeglichen werden (vgl. CEF 2-Malinahme)

e Eingriffe in Wochenstuben fihren regelmafig zum Einstellen von Abriss- oder
Fallmalinahmen, dann Ricksprache mit Unterer Naturschutzbehoérde

o Eingriffe in Winterquartiere durfen nicht stattfinden, da die Tiere sich im Winterschlaf
befinden und nicht gestort werden dirfen (zu hoher Energieverlust durch Wachpha-
sen)

Daher sind unmittelbar vor dem Abreilten von Quartieren, diese auf Anwesenheit von
Fledermausen zu untersuchen. Wenn keine Individuen angetroffen werden, sind die
Quartiermdglichkeiten zu verschlieRen oder abzureiflen. Wenn Individuen angetroffen
werden, sind entsprechende Ausweich-/Ersatzquartiere anzubieten (vgl. CEF 1). Fle-
dermause kénnen entsprechend in der Zeit von Anfang April bis Ende Oktober, durch
Fachleute (in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehoérde) umgesetzt werden,
wobei der bevorzugte Termin im September ware, da hier weder die Fortpflanzungs-
noch die Winterschlafzeit betroffen ist. (vgl. nachfolgende Abb.). Dabei sind die jewei-
ligen Witterungsbedingungen zu beachten (Winterschlafbeginn und -ende sind ab-
hangig vom Einsetzen/Enden der Frostperiode).

Die nachfolgende Abbildung 2 zeigt verschiedene ,Schutz- oder Ruhephasen® verschie-
dener Tiere. Als. Anlage 3 des vorliegenden Gutachtens ist ein Uberblick iber das durch-
zufihrende Prif-/Ablaufschema beim Vorkommen von Vdgeln oder Fledermausen an
Gebauden beigelegt.
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Abb. 2 ,Schutz- oder Ruhephasen® von Tieren (witterungsabhingig) mit Uber-
sicht Zeitpunkte fiir V- und CEF-MaBnahmen

Zeigergruppe | Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. Okt. Nov. | Dez.
Vogel Brutzeiten
e Sommerquartier/
Fledermause Winterquartier schen- q Winterquartier
Wochenstube
quart.
Feldhamster Winterschlaf Winterschlaf
Zauneidechse Winterruhe Eiablage — Schliipfen Winterruhe
Haselmaus Winterschlaf Winterschlaf
Amohibien Frihjahrswanderung/Wanderung Alttiere zum Sommerquar-
P tier/Abwanderung Jungtiere und Herbstwanderung Arten-abhangig
Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. Okt. Nov. | Dez.
4 A
Winter
V2 V2
Baufeldfreimachung
Kastenkontrolle (Monitoring)
V 3 Kontrolle Dachbdden/Spaltenquar-
tiere Gebaude + Verschlielen + Ersatz-
quartiere (+ CEF 2)
4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Das Untersuchungsgebiet des Fachbeitrags Artenschutz umfasst den Geltungsbereich
des Bebauungsplanes und die Umgebung (sonstige angrenzende Bebauungen).

Artennachweise wurden im direkten Untersuchungsgebiet und fur das weitere Umfeld
ausgewertet. Gemal schriftlicher Mitteilung Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und
Naturschutz Baden-Wurttemberg (LUBW) vom 12.01.2012 kénnen in den nachstliegen-
den Quadranten zum Untersuchungsgebiet folgende Arten vorkommen (gemeldete Ar-
ten):

zahlreiche Fisch- und Amphibienarten, Schlingnatter, Zauneidechse, Baummarder,
Haselmaus, Frettchen, Frauenschuh, Firnisglanzendes Sichelmoos, Spanische Flag-
ge (Nachtfalter) und zahlreiche Fledermausarten (siehe weiter unten).

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur die Bewertung des Erhaltungszustandes der Arten auf der Ebene der kontinentalen
biogeographischen Region wird auf die Angaben des Nationalen Berichts 2007 gemaf
FFH-Richtlinie (Bundesamt fir Naturschutz, 2007) zurlickgegriffen. Die Einstufung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population wird in Abhangigkeit von den Artvorkommen
im Bezugsraum Baden-Wrttemberg bzw. dem Naturraum gegebenenfalls modifiziert.

8939 Fachbeitag Arenschutz 2013-02.04 docx Fachbeitrag Artenschutz zur saP zum Bebauungsplan Seite 12
erstellt: has/goe-barhk sKarl-Schefold-Strae 1% Stadt UIm, Stadtteil Neustadt



Projekt-Nr. 8939 25 4. Februar 2013 CONSULT K

411

41.2

41.21

Pflanzenarten nach Anhang IVb der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflan-
zen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstoren
von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten
Vegetationsaufnahmen wurden im Untersuchungsgebiet durchgefihrt.

Eine Betroffenheit von saP-relevanten Arten kann aufgrund des vorhandenen Bestandes
ausgeschlossen werden.

Tierarten des Anhang IVa der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis
3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flr nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Toétungs- oder Verletzungsverbot: fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z. B.
Gefahr von Kollisionen im Straldenverkehr.

Signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Ent-
wicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Saugetiere

Ein Vorkommen von Feldhamster, Fischotter, Luchs und Wildkatze ist aufgrund ungeeig-
neten Lebensraums auszuschlieen. Auch ein Vorkommen von Biber, Baumschlafer und
Birkenmaus ist aufgrund fehlender Lebensraume (u. a. altere, ungestérte Walder, de-
ckungsreiches, sumpfiges bis mooriges Gelande) im Untersuchungsgebiet auszuschlie-
Ren.
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Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Die Haselmaus kann potenziell zwar im Untersuchungsgebiet vorkommen, ist aber im Na-
turraum nicht gefahrdet und auch durch den Eingriff nicht gefahrdet, da keine geeigneten
Baumhohlen in den vom Eingriff betroffenen Baumen vorhanden sind. Der Baumbestand
im Untersuchungsgebiet weist zwar Baumhoéhlen auf, diese werden in Kombination mit
der umgebenden Baumstruktur jedoch als qualitativ nicht ausreichend erachtet, um fir die
Haselmaus die erforderliche Habitatausstattung zu gewahrleisten.

Bei den Begehungen wurden keine Hinweise auf Fledermaus-Quartiere vorgefunden, je-
doch konnte eine potenzielle Eignung nicht ausgeschlossen werden. Im Rahmen der Kon-
trolle vor Ort wurden Abendsegler und Zwergfledermause um die Gebaude fliegend
festgestellt.

Folgende Fledermausarten sind potenziell vorhanden. Diese sind gemaf Datengrundlage
des LUBW (KC-Eingang: 12. Januar 2012) in den Quadranten des TK 7525 dokumentiert:

e Abendsegler: Meldungen von jagenden Abendseglern liegen vor (Jakobus, 2012).
Konzentration der Art auf Flussniederungen, jedoch ohne Fortpflanzungsnachweis
und ohne Winterquartier. Sommerquartiere in Baumhohlen, auch Nistkasten und
Spalten an Gebauden, haufiger Quartierwechsel. Der Untersuchungsraum ist fur die
Art als potenzielles Jagdhabitat von Bedeutung.

o Zwergfledermaus: Die Wochenstuben dieser Art befinden sich ausschlie3lich in und
an Gebauden (Uberwiegend Wohngebaude, auch Nebengebaude und Garagen). Ge-
nutzt werden Spalten aller Art (AuRenverkleidungen, Fensterladen, Rollladenkasten,
Giebelverschalungen u. a.) als Sommerquartiere und Wochenstuben sowie Fleder-
maus- und Vogelkasten. Paarungsquartiere bisher nur an Gebauden beobachtet, sel-
ten auch in Baumhohlen. Der Untersuchungsraum ist ein Jagdgebiet (Jakobus, 2012)
und potenziell ein Quartiergebiet (kein Nachweis).

e GroBes Mausohr: Die Wochenstuben liegen vorwiegend in Gebduden (insb. Dach-
stlhle von Kirchen), als Sommer- und Paarungsquartiere kommen zusatzlich Fleder-
maus- und Vogelkasten sowie Baumhohlen in Frage. Der Untersuchungsraum ist fur
die Art als potenzielles Jagdhabitat von Bedeutung.

o Bechsteinfledermaus: Typische ,Waldfledermaus®, Vorkommen im Untersuchungs-
gebiet nur entlang der Donau (Auwalder) wahrscheinlich. Beeintrachtigungen nicht zu
erwarten.

e Rauhautfledermaus: Konzentration auf nahrungsreiche Gewasser. Sie bevorzugt
natirliche Baumquartiere, seltener Nistkasten und Fassadenverkleidungen. Die Nahe
zu Gewassern spielt fur die Art eine grol3e Rolle. Der Untersuchungsraum kommt po-
tenziell als Jagdgebiet in Frage.

e Wasserfledermaus: Der Untersuchungsraum kommt potenziell sowohl flir Sommer-
Quartierstandorte als auch als Jagdgebiet (entlang der Donau) in Frage. Eine Beein-
trachtigung durch die geplanten MalRnahmen ist nicht zu erwarten.

o Zweifarbfledermaus: Im Untersuchungsgebiet ist potentiell sowohl mit Quartieren
(Spaltenquartare im Sommer ausschlief3lich an Gebauden) als auch mit Jagdgebieten
der Art zu rechnen.

e Braunes Langohr: Als Quartiere kommen Gebaude, Nistkdsten und Baumhaohlen in
Frage. Im Untersuchungsraum ist sowohl mit Quartieren als auch mit Jagdgebieten
zu rechnen.
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¢ Fransenfledermaus: Besiedelt sowohl Walder als auch dérfliche Strukturen. Jagdre-
viere: Walder, Parkflachen, auch an Gewassern.

¢ Kileine Bartfledermaus: Ist in Europa weit verbreitet, sie siedelt in Dérfern und Parks
an, die Orientierung an Gewassern und Waldern ist weniger stark. Im Winter sucht
sie Hohlen und Keller als Quartiere auf. Im Sommer werden Gebaude in grofieren
Kolonien genutzt. Bei der Jagd werden bevorzugt Gewasser im niedrigen Flug tber-
flogen. Die Art ist relativ haufig. An Gebauden werden gerne Verkleidung und Fens-
terladen als Wochenstubenquartiere genutzt.

Ein Vorkommen von einzelnen Fledermausarten in kleinen Hohlraumen, Spalten, hinter
Fassadenbekleidungen (Ersatz fur Spaltenquartiere) oder in Hohlblocksteinen, Verputz
etc. als Tagesschlafquartier, Wochenstuben oder Winterquartieren kann nicht véllig aus-
geschlossen werden. Bei Tagesquartieren im Sommer kénnen Tétungen von Einzeltieren
ausgeschlossen werden, da die Stérungen durch die Baumalnahmen zu rechtzeitigem
Verlassen der potenziellen Tagesquartiere fihren wirden (Ausweichpotenzial in der Um-
gebung ausreichend vorhanden); Wochenstuben waren dagegen kritisch (Baustopp).
Falls Abrissarbeiten im Sommer durchgefiihrt werden sollten, sind daher vorher die Ge-
baude auf Fledermausquartiere zu untersuchen. Falls Fledermause (Sommerquartier) an-
getroffen werden, sind vorgezogene funktionserhaltende (CEF-)AusgleichsmalRnahmen
(Ersatzquartiere) notwendig; die Untersuchung ist vorher mit der Unteren Naturschutzbe-
horde abzustimmen und zu dokumentieren;

Da mit Kartierung vom 31. Juli 2012, Buro Jakobus, Pfaffenhofen zumindest ein Jagdge-
biet im Projektgebiet festgestellt wurde und eine Nutzung des Projektgebietes bzw. der
Gebaudebestande und Grunbestande als Quartiere fir Fledermause nicht vollstandig
ausgeschlossen werden konnte, wird fir die Fledermausarten das Formblatt zur speziel-
len artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Euro-
paischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 Bundesnaturschutzgesetz (saP) mit Stand Mai
2012 ausgefullt und eine Prifung gemaf den Einzelkriterien durchgefiihrt. Das Formblatt
ist als Anlage 2 dem Fachbeitrag Artenschutz beigefligt. Stellvertretend fir die oben auf-
gefuhrten potenziell vorkommenden Fledermausarten wird die Prifung gemal Formblatt
anhand der beiden nachgewiesenen Fledermausarten Grol3er Abendsegler und Zwergfle-
dermaus durchgeflihrt.

Die Verbotstatbestdnde des Bundesnaturschutzgesetzes werden gemal dieser Prifung
bei Einhaltung der Vermeidungsmafinahmen bzw. Durchfihrung der CEF-Malinahmen
nicht erfullt.

Zur Abschatzung, von welcher Bauart die Fledermauskasten fiir die CEF-MalRnahmen
beschaffen sein sollten, ist nachfolgende Tabelle erstellt worden. Fir eine Auswahl der
aufgrund der Bestands-Ausstattung potenziell anzutreffenden Fledermausart wird die be-
vorzugte Quartierart aufgefuhrt. Die konkrete Art und Anzahl der Ersatzquartiere ergibt
sich durch die Quartierkontrolle von dem Abriss.
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41.2.2

41.2.3

41.24

41.2.5

Tab. 1: Art und Anzahl der bendétigten Ersatzquartiere fiir Fledermause

94

deutscher Name

Bevorzugte (Ersatz-)
Quartierart (Sommer)

Anzubietendes Ersatzquartier
(vgl. Abbildungen im Text)

Fledermaus- | Fledermaus- Mehrkam-
Baume Gebaude mer- Rundkasten
kasten brett
flachkasten
Abendsegler X X X
Zwergfledermaus (x) X X X

Reptilien

Fur keine Reptilien-Arten ist ein Nachweis belegt; ein Vorkommen aufgrund der Lebens-
weise ist im Projektgebiet auszuschliel3en.

Da keine gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzten Arten im direkten Unter-
suchungsgebiet vorkommen, kénnen Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Amphibien

Fur keine Amphibien-Arten ist ein Nachweis belegt; ein Vorkommen aufgrund der Le-
bensweise ist im Projektgebiet auszuschliel3en.

Da keine gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzten Arten im direkten Unter-
suchungsgebiet vorkommen, kénnen Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Libellen

Fir keine Libellen-Arten ist ein Nachweis belegt; ein Vorkommen aufgrund der Lebens-
weise ist im Projektgebiet auszuschliel3en.

Da keine gemalf § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzten Arten im direkten Unter-
suchungsgebiet vorkommen, kénnen Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Kafer

Fur keine Kafer-Arten ist ein Nachweis belegt, ein Vorkommen aufgrund der Lebensweise
(gebunden an Gebirge, xylobionte Kafer, Schwimmkafer) ist im Projektgebiet auszu-

schlieflRen.

Da keine gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzten Arten im Untersu-
chungsgebiet vorkommen, kdnnen Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.
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4.1.2.6 Tag- und Nachtfalter

4.2

Fur keine Tag- und Nachtfalter-Arten ist ein Nachweis belegt; ein Vorkommen aufgrund
der Lebensweise ist im Projektgebiet auszuschlielen.

Da keine gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzten Arten im direkten Unter-
suchungsgebiet vorkommen, kénnen Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Vogeln oder ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Totungs- oder Verletzungsverbot: fur mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z. B.
Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr.

Signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Ent-
wicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhrt.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

Bei den Felderhebungen zum Bestand am 4. April, 9. Juli und 30. Juli 2012 wurden keine
britenden VAgel im Projektgebiet festgestellt. Dennoch ist aufgrund der grundsétzlich
vorhandenen Eignung des Projektgebietes eine zukiinftige Brutnutzung nicht vollstandig
auszuschlieen. Aufgrund der Habitatausstattung wird davon ausgegangen, dass sich im
Projektgebiet nur die sogenannten Generalisten ansiedeln wirden.

Klein-/Singvogelarten, Rabenvogel, Taubenarten, Generalisten: Im Geltungsbereich
wurden keine Vogelnester vorgefunden. Die haufig anzutreffenden, verbreiteten, deutsch-
landweit ungefahrdeten Klein-/Singvogelarten (bspw. Meisen-, Drosselarten, Rotkehlchen,
Star usw.), Rabenvdgel (Eichelhaher, Elster, Rabenkrahe) und haufigen Taubenarten
(Ringeltaube, Turkentaube) haben jedoch gering spezifische Anspriiche an den Lebens-
raum und sind meist unempfindlich gegentber Stérungen bzw. kénnen sich Veranderun-
gen rasch anpassen. Hier wirken sich mogliche Beeintrachtigungen oder Einzelverluste
aufgrund der Haufigkeit dieser Arten auf Populationsebene kaum aus.
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Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG
kann fur diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die dkologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfullt werden. Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44
Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann fur diese Arten grundsatzlich ausgeschlos-
sen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Gebaudebriiter: Fur die 6kologische Gilde der Gebaudebriter, die an Gebauden und
baulichen Anlagen Ersatzquartiere finden, wird stellvertretend die Vogelart Mauersegler
gepruft (Anlage 3). Diese Vogelart ist bei keiner Gelandebegehung festgestellt worden.
Dennoch sind die bestehenden Gebaude im Projektgebiet potenziell als Bruthabitat ge-
eignet. Die Hohe und Ausgestaltung der Fassade und die freien Anflugmaoglichkeiten aus
allen Himmelsrichtungen erscheinen potenziell geeignet. Zur Vermeidung von Brutplatz-
verlusten werden die Vermeidungsmalnahmen V 1 bis V 4 zur Festsetzung im Be-
bauungsplan empfohlen (vgl. hierzu Kap. 3.1).

Zur Erhéhung der naturschutzfachlichen Strukturvielfalt des Projektgebietes nach Umset-
zung der Neubaumalnahmen und zur Verminderung der Auswirkungen des Vorhabens
auf Gebaudebruter wird das Anbringen von Nisthilfen fir Mauersegler als Vermeidungs-
maflnahme festgesetzt. Um eine technisch und fachlich sinnvolle Losung herbeizuftuhren,
ist eine Abstimmung mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde erforderlich. Als
Anlage beigeflgt, finden sich beispielhafte Darstellungen zur technischen Ausfuhrung von
Ersatzquartieren.

Fur alle Vogelarten gilt, dass zum Ausschluss des Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs., 5 BNatSchG, ein baubedingter Verlust von Brutstatten im Vorfeld ver-
mieden werden muss (konfliktvermeidende MalRnahmen V1 bis V4). Die Zerstérung oder
Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern kann durch eine vollstandige Beseitigung
(Baufeldfreimachung) aller Strukturen, in denen die Vogelarten einen Nistplatz finden
kénnen, in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, vermieden werden.

Dies betrifft die Gebaude als auch Baume, die potenzielle Brutplatze aufweisen kénnten.
Die Vermeidungsmafnahmen sind im Bebauungsplan zu berticksichtigen und Vorausset-
zung fur die Einstufungen der hier dargestellten potenziellen Betroffenheiten. Sind die Ab-
rissmaflinahmen im Sommer vorgesehen, sind die MalRnahmen V 3 und CEF 1 zu beach-
ten (vgl. Ausflihrungen in Kap. 3.1 und 3.2 sowie Zusammenfassung).

Weitere Brutplatzverluste ergeben sich theoretisch im Nahbereich des Bauvorhabens
durch bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte sowie Stérungen wahrend
der Brut- und Aufzuchtszeit. Das Stérungsverbot gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ware damit erfullt. Unter Bericksichtigung der GroRe und Stabilitat der Popula-
tionen der haufigen, betroffenen Arten im Naturraum sowie unter Berucksichtigung von
genugend Ausweichlebensraum kann festgestellt werden, dass sich der guinstige Erhal-
tungszustand dieser ungefahrdeten und teilweise eurydken (also gegenuber Schwankun-
gen von Umweltfaktoren unempfindliche bzw. tolerante) Vogelarten (Lokalpopulation, Ge-
neralisten) als auch von selteneren/empfindlichen Vogelarten im Naturraum nicht ver-
schlechtert und somit abweichend das Stérungsverbot nicht erfillt ist.
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Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Nachdem Tatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bei der Durchfiihrung
des Bauvorhabens nicht erflllt werden, ist es nicht erforderlich, gemaR § 45 Abs. 7 Satz 1
u. 2 BNatSchG hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und der Europai-
schen Vogelarten Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG zuzulassen.

Gutachterliches Fazit

Der ,Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung stellt fest,
inwieweit sich das Vorhaben bzw. die Aufstellung eines Bebauungsplanes ,Karl-Schefold-
StralRe 1%, Stadt Ulm hierfir hinsichtlich der Betroffenheit der relevanten Arten auswirkt.

Bei allen vom Vorhaben betroffenen Arten (Prognose von Schadigungen und Stérungen)
werden VermeidungsmalRnahmen festgelegt, welche gewahrleisten, dass der derzeitige
gunstige Erhaltungszustand gewahrt bleibt und eine Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes nicht erschwert wird.

Anderweitig zumutbare Alternativen (Standort- und technische Alternativen), die zu einer

geringeren Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschutzter Tier- und Pflanzenarten flih-
ren wirden, sind aus Sicht des Plangebers nicht vorhanden (Nachnutzung einer vorhan-

denen Innenstadtbebauung). Ausweichflachen stehen den Arten im unmittelbaren Umfeld
zur Verfigung.

Die in Kap. 3.1 zusammengefassten Mallnahmen sind in den Bebauungsplan als speziell
auf den Artenschutz zugeschnittene Vermeidungs- oder Kompensationsmalinahmen als
Folge der Fachbeitrags Artenschutz zu Gbernehmen bzw. in einem stadtebaulichen Ver-
trag festzulegen.

Anlagen
Anlage 1: Fotodokumentation

Anlage 2: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs
IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG
(saP) — Stand Mai 2012, Fledermausarten
ausgefllt sind nur relevante Prifschritte bis Kap. 4.4 und 6.1

Anlage 3: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs
IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG
(saP) — Stand Mai 2012, Mauersegler
ausgefullt sind nur relevante Prifschritte bis Kap. 4.4 und 6.1

Anlage 4: Pruf-/Ablaufschema an Bsp. Gebaudebriter/Hohlenbriter

Anlage 5: Fledermauserfassung am und um das Gebaude der ehemaligen Staatsanwalt-
schaft Ulm, Bericht zum Fachbeitrag Artenschutz zur artenschutzrechtlichen
Prifung (saP) zum Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Stralle 1%, Stadt Ulm, Ein-
gang KC 01.08.2012

Anlage 6: Beispiele fir Ersatzquartiere fur Fledermaus- und Vogelarten
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die tibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuléssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).
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1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.

Bebauungsplan "Karl-Schefold-Stralle 1" Stadt Ulm, Stadtteil Neustadt
Das Vorhaben umfasst den Abriss von zwei bestehenden Gebaude und einer Garage um den Neubau von
zwei Buro- und Verwaltungsgebauden mit Tiefgarage zu ermdglichen.

Der Bebauungsplan fiir die Bebauung des Grundstiicks des Justizhochhauses an der Olgastrale 107 +
109/(Karl-Schefold-Strale 7) von Olgastrale bis Karl-Schefold-Strale mit einem Neubau fir die
Staatsanwaltschaft UIm und einem weiteren Verwaltungsgebaude.

Bauherrin ist das Land Baden-Wiirttemberg, vertreten durch die Vermdgen und Bau Baden-W rttemberg (VBV-
BW). Die Bauherrin beabsichtigt, die bestehende Bebauung abzubrechen, um durch zwei neue Gebaude mit
Biro- und Verwaltungsnutzung zu ersetzen. Das bestehende Justizhochhaus aus den 1950er Jahren bedarf
einer Generalsanierung, die nicht wirtschaftlich realisierbar ist.

Geplant ist eine dichte Bebauung aus je einem fuinf- und einem sechs-geschossigen kubischen Baukérpern mit
Flachdach. Die Gebaude sind in Stahl-Beton-Bauweise konstruiert. Die Fassade der Staatsanwaltschaft ist aus
Sandstein mit geschosshohen Fensterausschnitten geplant, die einen Bezug zum historischen Justizgebaude
herstellen. Die Umsetzung des Vorhabens soll in 2 Bauabschnitten realisiert werden. Die vorgesehene
Grundflache des Neubaus der Staatsanwaltschaft (Bauabschnitt 1) betragt ca. 730 m?, die fiir den Neubau an
Bauabschnitt 2 ca. 850 m2.

Mit einer Gebdudehdhe von ca. 18 bzw. 22 m orientieren sich die Neubauten an der umgebenden Bebauung.
Die Vorrangstellung des Justizgebaudes mit einer Héhe von ca. 25 bis 30 m bleibt erhalten. Kernziel ist die
Neugestaltung und Aufwertung des Plangebietes mit einer der zentralen Lage angemessenen Bebauung. Der
Bebauungsplan soll den Neubau planungsrechltich sichern.

Britende Vogelarten wurden untersucht und nicht vorgefunden.

Fledermause wurden untersucht und 2 Arten jagend vorgefunden. Da beiden Arten ahnliche dkologische
Anspriche haben (Gebaudefledermduse, Luftjager mit groRem Jagdareal), werden sie zusammenfassend
abgearbeitet.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Vorentwurf Vorhabenbezogener Bebauungsplan "Karl-Schefold-StralRe 1", Stadt UIm, Stadtteil
Neustadt, Stand 9. Mai 2012

— Grunordnerischer Fachbeitrag Bewertung Griinbestand, KC vom 29. Mai 2012

— Fledermauserfassung am und um das Gebaude der ehemaligen Staatsanwaltschaft Uim, Buro
Jakobus, Pfaffenhofen 30. Juli 2012

— Schreiben Stadt Ulm, Untere Naturschutzbehérde (SUB IV) vom 22. Oktober 2012
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus |[] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
] schollen) schollen)
(D: 3/BaW: -) ] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
Abendsegler Nyctalus noctula droht) droht)
_ [] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
(D: -/BaWu: 3) X] 3 (gefahrdet) X] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

Insbesondere:

raumliche Abgrenzung.

habens.

Zwergfledermaus:

Dach, Spalten zwischen Hauswanden, etc.).

Kellern/Kasematten und Gebauden.

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben“.

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch bezuglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B. An-
gaben zur ReviergréRRe, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die Zwergfledermaus ist in ganz Europa verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte liegen in West-/Mitteleuropa.
Die Wochenstuben der Zwergfledermaus befinden sich ausschlieRlich in und an Gebauden, die
Zwerdfledermaus ist ein Kulturfolger. Es ist unbekannt, wo die naturlichen Quartiere der Wochenstuben
liegen. Fast 90 % der Quartiere entfallen auf Wohngebaude, der Rest auf Nebengebaude und Garagen. Bei
der Zwergfledermaus handelt es sich um eine "Spaltenquartierfledermaus". Insbesondere sind
Wochenstubenfundorte an Auflenverkleidungen (Fensterladen, Hausmauern, Rollladenkasten, Verstecke im

Bei der Auswahl der Winterquartiere wird ein breites Spektrum an Quartieren genutzt, z. B. H6hlen,

Gewasser haben eine besondere Bedeutung als Jagdhabitat der Zwergfledermaus. Aber auch Siedlungen
und Walder bzw. Gehdlze (Parks, Laub- und Mischwald) spielen eine wichtige Rolle.
Zur Jagd fliegt die Zwergfledermaus bis tber 5 km weit.

Die Zwergfledermaus ist insbesondere durch die Zerstérung von Spaltenquartieren bedroht. Insbesondere
bei Renovierungsmaflnahmen, Abriss von alten Gebauden, oder Verschwinden von Insektenlebensraumen.
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Wochenstuben werden im April und Mai besiedelt. Die Jungenaufzucht findet zwischen Anfang/Mitte Juni und
Mitte Juli statt. Wochenstubenquartiere werden meist bis Ende Juli verlassen, spatestens Mitte September.
Ab August beginnt eine erhéhte Aktivitat an Winterquartieren. Diese werden bis Ende Marz besiedelt.

Abendsegler:

Der Abendsegler gehort zu den weitwandernden Fledermausarten, die in bis zu 1.000 km entfernte
Uberwinterungsgebiete ziehen. In Europa ist der zwischen der Abendsegler zwischen Atlantikkiiste und dem
Ural und Kaukasus verbreitet. In Deutschland ist der Abendsegler ganzjahrig anzutreffen. Im Sommer halten
sich Uberwiegend Mannchen in Deutschland auf. Die Winterquartiere werden von November bis Februar
genutzt. Abendsegler nutzen im Winter, als auch im Sommerhalbjahr Baumhohlen, Nistkdsten und Spalten
an Gebauden als Quartiere, wobei Uberwiegend Baumhdhlen genutzt werden. Gerne werden
Buntspechthdhlen in Eichen als Wochenstubenquartiere genutzt. Aber auch hinter Wandverkleidungen an
Gebduden und Fledermauskasten werden Abendsegler vorgefunden.

Uber den Jahresverlauf lassen sich keine Unterschiede in den Jagdhabitaten feststellen. Diese sind
Uberwiegend Gewasser, Siedlungen und Walder und Gehdlze und in geringem Ausmalf} auch
landwirtschaftliche Nutflachen. Bei der Jagd fliegen die Abendsegler meist in vergleichsweise hoher
Flughdhe zwischen 15 m und mehr als 40 m.

Der Abendsegler ist insbesondere durch Lebensraumverluste/Quartierverluste im Rahmen von Rodungen
und Renovierungen von Gebauden gefahrdet.

Quellen:

Fledermause in Bayern, Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz, Landesbund fir Vogelschutz in Bayern
e. V., Bund Naturschutz in Bayern e. V. Hrsgb. Verlag Eugen Briihimann GmbH und Co. Stuttgart, 2004
www.wikipedia.de, Zugriff 10. September 2012

Artnachweise LUBW auf TK-Ebene, KC Eingang 12. Januar 2012

8 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fiir die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuldssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefuhrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismafig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehdrde festzustellen ware).

Bei der Kartierung vom 30. Juli 2012 durch das Biro Jakobus, Pfaffenhofen zur Fledermauserfassung am
und um das Gebaude der ehemaligen Staatsanwaltschaft Ulim wurden 176 Rufaufzeichnungen festgestellt,
deren Analyse auf Zwergfledermaus und Abendsegler schlieRen lasst. Es ist somit nicht auszuschlief3en,
dass sich an den zahlreichen, auf3enliegenden Rollladenk&sten oder sonstigen Spalten Quartiere von
Zwergfledermausen oder dem Abendsegler befinden, auch wenn kein Nachweis gelang. Die Baume im
Gelande um das Gebaude wurden von Fledermausen bei der Nahrungssuche umflogen. Es ist nicht
auszuschlieen, dass sich Sommerquartiere in den alteren Ahornbaumen befinden.

Trotz fehlendem Nachweis ist somit nicht vollstandig auszuschlieRen, dass an den Gebauden oder in den
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Baumen im Gelande Quartiere genutzt werden. Die baulichen Strukturen sowie die teilweise festgestellten
Baumhdhlen sind potenziell als Quartiere geeignet. Ferner sind die Baumbestande als potenzielles Jagd- und
Balzrevier geeignet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlief3lich ihrer Abgrenzung;
Begriindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Innerhalb der TK-Blatter 7525, 7526, 7625 und 7626 wurden Artnachweise des Abendseglers und der
Zwerdfledermaus getatigt. Daraus Iasst sich ableiten, dass diese Arten hier in einem stabilen Ausmaf}
vorhanden sind. Aufgrund der allgemein geringen Gefédhrdungslage der beiden Arten, die als Kulturfolger
gelten, ist davon auszugehen, dass bei der lokalen Population analog zur Gesamtpopulation in Deutschland
von einem guten Erhaltungszustand auszugehen ist.

zu 3.4:

Von einer kartografischen Darstellung des Artvorkommens wird abgesehen, da sich aufgrund der geringen
Grole des Plangebietes eine verbale Darstellung ausreicht. Als wesentliche Habitatstrukturen lassen sich die
Baumbestande und die Gebaudestrukturen klassifizieren.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitates.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthnommen,
beschidigt oder zerstort? Xja []nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten.
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Durch den Abriss des Gebaudes und die Fallung von Baumen werden potenzielle
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entfernt. Diese fehlen anschliefiend dauerhaft im
Projektgebiet. Im Bebauungsplan werden keine Gebaudestrukturen oder Baumbestande
zum Erhalt festgesetzt, deswegen ist von einem vollstandigen Verlust auszugehen.

Durch die Festsetzung zur Neupflanzung werden langfristig neue Habitatstrukturen
geschaffen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Durch den Verlust der Baum- und Gebaudebestande ist auch von einem Verlust
potenzieller Teilhabitate auszugehen. Da sich jedoch bei den betroffenen Arten um
weitwandernde bzw. weitfliegende Arten handelt, ist der unmittelbar betroffene
Aktionsradius von geringer Bedeutung. Der Verlust dieser Bestande ist deswegen nicht
ausschlaggebend fir eine essentielle Beeintrachtigung.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

Durch den Verlust von Gebauden und Baumstrukturen entfallen potenzielle
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig.

d) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Bauzeitenregelungen werden empfohlen, die den Abriss der Gebaude und die Fallung
von Baumen aufierhalb der Aktivitats- bzw. Schonzeiten oder Nutzungszeiten der
Quartiere ermoglichen. Um eine héhere Flexibilitat fur den Bauablauf gewahrleisten zu
kénnen, wird empfohlen, alternativ eine baubegleitende Untersuchung der Gebaude und
des Baumbestandes vor Fallung bzw. Abriss durchfiihren zu lassen.

Folgende artenschutzrechtlich begriindeten Vorkehrungen zur Vermeidung werden
durchgefiihrt, um potenzielle Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Bericksichtigung unten angefiihrter Vorkehrungen.

Konfliktvermeidende MalRnahmen:

V1: Vor Beginn von Rodungs- und FallmalRnahmen von Gehdlzen und Bau-men sowie
von Abrissmafinahmen von Gebauden ist eine 6kologische Bau-begleitung
durchzuflihren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstdrung oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder
Wochenstuben durch eine vollstandige Beseitigung aller Struktu-ren, in denen Vogelarten
einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquartier finden (Baufeldfreimachung von
Gebauden, Mauern, Bdumen), in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison der
Voégel, d. h. zwischen Anfang Oktober bis Ende Februar.

Seite 6
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V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfin-den, so sind
vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere,
Wochenstuben) und Nester mit Eiern von Vogeln zu unter-suchen und die Ergebnisse zu
dokumentieren. Bei Auffinden entsprechender Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen ist
die Baumaflinahme von der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde freigeben zu
lassen. (Hinweis: Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und
CEF-MaRnahmen durchzufihren.

V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fir Fledermause sowie Nisthilfen fur
Brutvogel zu bestiicken. Die technische Ausfihrung der Ersatzquartiere und Nisthilfen ist
im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Die Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen sind im Bebauungsplan als
artenschutzrechtliche MalRnahme gesondert zu kennzeichnen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Eine Umweltpriifung gemaR § 2 Abs. 4 BauGB ist gemal} § 13a BauGB flr
Bebauungsplane Innenentwicklung im beschleunigten Verfahren nicht erforderlich, da im
gegenstandlichen Vorhabenbezogenen Bebauungsplan "Karl-Schefold-Stralle 1" Stadt
Ulm eine maximal zuldssige Grundflache von weniger als 20.000 m? verbindlich
festgesetzt wird. Ferner ergibt eine Uberschlagige Abschatzung der Eingriffe Schutzgtter
gemal § 1 Abs. 6 BauGB keine Anhaltspunkte dafir, dass durch die geplanten
Mafnahmen eine Beeintrachtigung der § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB genannten Schutzguiter
entstehen kénnte. Da der Bebauungsplan gemaR § 13a BauGB als Bebauungsplan der
Innenentwicklung fiir ein bereits dicht bebautes Innenstadtgebiet aufgestellt wird, ist eine
Anwendung der Eingriffsregelung nach BauGB nicht erforderlich. Ein baulicher Eingriff im
Geltungsbereich war bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt bzw. zulassig
gemaR § 1a Abs. 3 BauGB. Uber den in den Bestand hinausgehende Eingriffe in Natur
und Landschaft durch den Bebauungsplan sind nicht zu erwarten.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Aufgrund der sehr geringen GréRe des Geltungsbereiches von 5.109 m? ist im Vergleich
zum Siedlungsbereich der Stadt Ulm sind auch die Gesamtauswirkungen auf die
Habitatsstruktur der lokalen Population als duferst gering zu bewerten. Dies gilt auch vor
dem Hintergrund, dass kein direkter Nachweis einer Quartierbesetzung gelang, sondern
lediglich eine potenzielle Eignung der Gebaude fur eine Quartiernutzung festgestellt
werden konnte. Ferner wurden die Baumbestande als Jagdhabitate klassifiziert. Beides,
d. h. Quartiere an Gebauden und Baumbesténde sind im unmittelbaren Umfeld im
Stadtgebiet vorhanden. Ausweichmaglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen
damit in sehr hohem Ausmal3.

Da mit Kartierung vom 30. Juli 2012 keine Quartiernutzung festzustellen war, sind keine
CEF-MaBnahmen fir den Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen
Zusammenhang erforderlich. Das Projektgebiet weist jedoch eine grundsatzliche Eignung
auf, deswegen kdénnen Quartiernutzungen zum Zeitpunkt des Abrisses nicht vollstandig
ausgeschlossen werden. Diese Eignung flhrt zu nachfolgend genannter CEF-
Mafnahme.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Seite 7
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Beschreibung der MalZnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaRnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdaumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfléchen (tatsachliche und rechtliche
Verflgbarkeit).

CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdélzen und Badumen und

unmittelbar vor AbrissmalRnahmen von Gebauden sind diese auf Brutvogelvorkommen

zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

= Wenn britende Vogel gefunden werden, ist mit Abrissmaflinahmen bis Brutende zu
warten.

= Bei brutplatztreuen Vogeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an neu entstehen
den Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelbarer Umgebung.

= Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten durchzufihren,
deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehdrde nachzuweisen ist.

CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehélzen und Badumen und

unmittelbar vor AbrissmalRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermausvorkommen

zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

= Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem Abbruch zu er
setzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die Tiere in der Zeit vom 1. April
bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen beachten) in vorbereitete Quartiere in unmit
telbarer Umgebung umzusetzen. Danach Verschluss der alten Quartiere oder sofortiger
Abriss.

= Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit Abbruchmaflinahmen bis zur Auflésung der
Wochenstube zu warten.

= Ersatzquartiere fur Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden bzw. wahrend
der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in mindestens 3 m Hohe uber
Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder Stdost-Exposition der Ausflugséffnung.

Monitoring: Beginnend im September des Folgejahres nach dem Aufhdngen der
Nistkasten ist 5 Jahre lang eine jahrliche Kontrolle durch fachlich qualifiziertes Personal
durchzufiihren. Die Fachkenntnis ist der Unteren Naturschutzbehdrde nachzuweisen. Der
Unteren Naturschutzbehdrde ist eine Meldung Uber die Kontrollen, den Zustand und den
Besatz zu geben. Ausgefallene Kasten sind zu ersetzen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplans.

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Durch die oben beschriebenen MalRnahmen sowie die im direkten Umfeld in sehr

umfangreichem Ausmal} vorhandenen Ausweichhabitate wird davon ausgegangen, dass ein
vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann. Verbleibende Beeintrachtigungen
werden nicht erwartet.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintréchtigungen.

Durch die Abriss- und FallmalRnahmen konnten Einzeltiere, die nicht durch eine
Kartierungsmaflinahme gefunden wurden, bzw. nach der Kartierung in das Plangebiet
einfliegen, getotet werden.

Aufgrund der zur Festsetzung empfohlenen Kartierung unmittelbar vor Beginn der Abriss-
und Fallmalnahmen wird davon ausgegangen, dass keine Tiere durch die Malihahmen
getotet werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Darstellung des signifikant erhdhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmaf3nahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Bei Durchfuhrung der unter 4.2 a) beschriebenen Mallnahmen wird davon ausgegangen,
dass keine signifikante Schadigung eintreten wird

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmafRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MaRnahmen fur kollisionsgeféahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

V1: Vor Beginn von Rodungs- und FallmalRnahmen von Gehdlzen und Baumen sowie
von Abrissmalinahmen von Gebauden ist eine 6kologische Baubegleitung
durchzufiihren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdérde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstdrung oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder
Wochenstuben durch eine vollstandige Beseitigung aller Strukturen, in denen Vogelarten
einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquartier finden (Baufeldfreimachung von
Gebauden, Mauern, Baumen), in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison der
Voégel, d. h. zwischen Anfang Oktober bis Ende Februar.

V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfinden, so sind
vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere,
Wochenstuben) und Nester mit Eiern von Vogeln zu untersuchen und die Ergebnisse zu
dokumentieren. Bei Auffinden entsprechender Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen ist
die Baumaflinahme von der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde freigeben zu
lassen. (Hinweis: Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und
CEF-MaRnahmen durchzufihren.
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V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fiir Fledermause sowie Nisthilfen fir
Brutvogel zu bestiicken. Die technische Ausfiihrung der Ersatzquartiere und Nisthilfen ist
im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Die Vermeidungs- und CEF-MafRnahmen sind im Bebauungsplan als
artenschutzrechtliche MalRnahme gesondert zu kennzeichnen.

CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdlzen und Bdumen und

unmittelbar vor Abrissmafinahmen von Gebauden sind diese auf Brutvogelvorkommen

zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

= Wenn britende Vogel gefunden werden, ist mit Abrissmalinahmen bis Brutende zu war
ten.

= Bei brutplatztreuen Végeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an neu entstehen
den Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelbarer Umgebung.

= Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten durchzufihren,
deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehdérde nachzuweisen ist.

CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmalRnahmen von Gehdlzen und Baumen und

unmittelbar vor AbrissmafRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermausvorkommen

zu untersuchen:

= Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

= Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem Abbruch zu

ersetzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die Tiere in der Zeit vom 1. April

bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen beachten) in vorbereitete Quartiere in

unmittelbarer Umgebung umzusetzen. Danach Verschluss der alten Quartiere oder

sofortiger Abriss.

= Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit Abbruchmalnahmen bis zur Auflésung der
Wochenstube zu warten.

= Ersatzquartiere flr Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden bzw. wahrend
der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in mindestens 3 m Héhe tber
Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder Studost-Exposition der Ausflugséffnung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Die Abriss- und FallmaBnahmen kdnnen ggf. zur Stérung der Fledermausarten im
Projektgebiet beitragen. Eine erhebliche Stérung, die den Erhaltungszustand der lokalen
Population fuhren wurde, wird jedoch nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

[Jja X nein

X ja [ nein
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Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufihrenden) Vermeidungs-
mafinahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die bereits beschriebenen VermeidungsmafRnahmen V1 und V2 ist eine
Vermeidung der Storungen in der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Fortpflanzungs-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten moglich.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.

Seite 11

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

nicht nétig wegen a)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

siehe hier Ausfiihrung zu 4.1 e)

d) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?

Kurze Begriindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der MalZnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

[lja X nein

[lja [ nein

X ja []nein

[lja [Jnein

[lja [ nein
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f)

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaRnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenfléchen (tatséchliche und rechtliche
Verflgbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Malinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[ ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

O oo 0O

[

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal}-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevélkerung oder der malfdgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).
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Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?
[ ] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.

] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen geprift wurden.

Die untersuchten Alternatividsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: ____ ) Uibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-
taillierten Planunterlagen: )

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-

(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet

die detaillierten Planunterlagen: ____ ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )
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c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.
[lja

Kurze Begriindung:
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBRnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Mafinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im naturlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Gibergeordneter
Populatlonsebene) mit Angaben zu:
Art und Umfang der MalRnahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmal3nahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaRRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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aa)

bb)

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig, Priifung endet hiermit.

Llja

Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaRnahmen zur Herstellung des glnstigen Erhaltungszustands (FCS-
Maflinahmen) auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaRnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaflinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalZnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X1 nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die tibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuléssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).
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1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.

Bebauungsplan "Karl-Schefold-Stralle 1" Stadt Ulm, Stadtteil Neustadt
Das Vorhaben umfasst den Abriss von zwei bestehenden Gebaude und einer Garage um den Neubau von
zwei Buro- und Verwaltungsgebauden mit Tiefgarage zu ermdglichen.

Der Bebauungsplan fiir die Bebauung des Grundstlicks des Justizhochhauses an der Olgastral3e 107 +
109/(Karl-Schefold-Strale 7) von Olgastrale bis Karl-Schefold-Strale mit einem Neubau fir die
Staatsanwaltschaft UIm und einem weiteren Verwaltungsgebaude.

Bauherrin ist das Land Baden-Wiirttemberg, vertreten durch die Vermdgen und Bau Baden-W rttemberg (VBV-
BW). Die Bauherrin beabsichtigt, die bestehende Bebauung abzubrechen, um durch zwei neue Gebaude mit
Biro- und Verwaltungsnutzung zu ersetzen. Das bestehende Justizhochhaus aus den 1950er Jahren bedarf
einer Generalsanierung, die nicht wirtschaftlich realisierbar ist.

Geplant ist eine dichte Bebauung aus je einem fuinf- und einem sechs-geschossigen kubischen Baukérpern mit
Flachdach. Die Gebaude sind in Stahl-Beton-Bauweise konstruiert. Die Fassade der Staatsanwaltschaft ist aus
Sandstein mit geschosshohen Fensterausschnitten geplant, die einen Bezug zum historischen Justizgebaude
herstellen. Die Umsetzung des Vorhabens soll in 2 Bauabschnitten realisiert werden. Die vorgesehene
Grundflache des Neubaus der Staatsanwaltschaft (Bauabschnitt 1) betragt ca. 730 m?, die fiir den Neubau an
Bauabschnitt 2 ca. 850 m2.

Mit einer Gebdudehdhe von ca. 18 bzw. 22 m orientieren sich die Neubauten an der umgebenden Bebauung.
Die Vorrangstellung des Justizgebaudes mit einer Héhe von ca. 25 bis 30 m bleibt erhalten. Kernziel ist die
Neugestaltung und Aufwertung des Plangebietes mit einer der zentralen Lage angemessenen Bebauung. Der
Bebauungsplan soll den Neubau planungsrechltich sichern.

Britende Vogelarten wurden untersucht und nicht vorgefunden.

Fledermause wurden untersucht und 2 Arten jagend vorgefunden. Da beiden Arten ahnliche dkologische
Anspriche haben (Gebaudefledermduse, Luftjager mit groRem Jagdareal), werden sie zusammenfassend
abgearbeitet.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Vorentwurf Vorhabenbezogener Bebauungsplan "Karl-Schefold-StralRe 1", Stadt UIm, Stadtteil
Neustadt, Stand 9. Mai 2012

— Grunordnerischer Fachbeitrag Bewertung Griinbestand, KC vom 29. Mai 2012

— Fledermauserfassung am und um das Gebaude der ehemaligen Staatsanwaltschaft Uim, Buro
Jakobus, Pfaffenhofen 30. Juli 2012

— Schreiben Stadt Ulm, Untere Naturschutzbehérde (SUB IV) vom 22. Oktober 2012
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[X] Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Mauersegler Apus apus [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-

schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

Insbesondere:

raumliche Abgrenzung.

habens.

Mauersegler:

bisher nachgewiesen).

Quellen:

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben“.

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch bezuglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B. An-
gaben zur ReviergréRRe, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Der Mauersegler britet in Siedlungsbereichen Uberwiegend an mehrgeschossigen Gebauden (als kinstliche
Ersatzquartiere). Die Nahrungssuche findet in einem Umkreis von 400 bis 500 m um den Brutplatz statt. Als

Jagdgebiet ist der Luftraum um den Brutplatz ausschlaggebend. Der sehr Gberwiegende Teil der Brutplatze

liegt im Siedlungsbereich. Der Mauersegler ist sehr brutplatztreu und erreicht ein hohes Alter (21 Jahre

Die Vogelart ist insbesondere durch moderne Bautechniken bedroht. Darunter fallen auch
Gebaudesanierungen, die potenzielle Niststandorte an hohen Gebaudefassaden reduzieren oder vollstandig
verschwinden lassen. Gute Erfahrungen wurden mit kiinstlichen Nisthilfen gemacht, die auch ein Ansiedeln
von gréfReren Kolonien ermdglicht. Die Brutzeit findet von Mitte Mai bis Juli (Ende August) statt.

Der Abriss der Bestandsgebaude im Projektgebiet und der vorhandenen Gehdlze und Baume kann zu einem
potenziellen Brutplatzverlust fir Mauersegler flihren. Bei Kartierungen im Projektgebiet vom 30. Juli 2012
wurden keine Brutplatze festgestellt. Dennoch kann das bestehende Gebaude als potenzielles
Brutplatzhabitat eingestuft werden (Hohe, Fassadenausrichtung).

Brutvdgel in Bayern, Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz, Landesbund flir Vogelschutz in Bayern e. V.,
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Bund Naturschutz in Bayern e. V. Hrsgb. Verlag Eugen Brihlmann GmbH und Co. Stuttgart, 2004
www.wikipedia.de, Zugriff 8. November 2012
Artnachweise LUBW auf TK-Ebene, KC Eingang 12. Januar 2012

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismaiig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehérde festzustellen ware).

Bei der Kartierung vom 30. Juli 2012 durch das Buro Jakobus, Pfaffenhofen wurden keine Brutvogelbestande
im Projektgebiet festgestellt. Dennoch ist aufgrund der Gebaudehdhe, der Fassadenexposition und der
umgebenden Strukturvielfalt ein potenzielles Bruthabitat flir Mauersegler festzustellen. Durch die
Vermeidungsmafinahmen und insbesondere durch das Anbringen von kinstlichen Nisthilfen an den neu
gebauten Gebauden kann eine Neuansiedlung dieser Vogelart herbeigefiihrt werden. Die im Bestand
vorhandenen Geholze und Badume werden als eher ungeeignet als Mauerseglerbruthabitat eingestuft.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlieRlich ihrer Abgrenzung;
Begrindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitét, Beeintrachtigungen).

Innerhalb des Suchgebietes (TK-Blatter 7525, 7526, 7625 und 7626) wurden Artnachweise des Mauerseglers
bestatigt. Der Mauersegler ist in der Roten Liste der von Baden-Wiirttemberg und Deutschland auf der
Vorwarnstufe eingeordnet. In den letzten Jahren ist ein Bestandsriickgang zu konstatieren. Gemaf "Rote
Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-W drttembergs, 5. Fassung, Stand
31.12.2004" LUBW tragt das Land Baden-Wirttemberg eine besonders hohe Verantwortung fir die
Erhaltung des Mauerseglers, etwa 12 % des gesamtdeutschen Brutbestandes befindet sich in Baden-
Wirttemberg. Der Brutbestand gesamt wird auf ca. 30.000 bis 50.000 Brutpaare (2000 bis 2004) geschéatzt.
Der lokale Erhaltungszustand des Mauerseglers wird gemaR des allgemeinen eher kritischen Trends als
mittelmanig bis schlecht eingestuft.
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zu 3.4:

Von einer kartografischen Darstellung des Artvorkommens wird abgesehen, da aufgrund der geringen Grolie
des Plangebietes eine verbale Darstellung ausreicht. Als wesentliche Habitatstrukturen lassen sich die
Gebaudestrukturen klassifizieren.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiatten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstért? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten.

Durch den Abriss des Gebdudes und die Fallung von Bdumen werden potenzielle
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten entfernt. Diese fehlen anschlieRend dauerhaft im
Projektgebiet. Im Bebauungsplan werden keine (Alt-)Gebaudestrukturen oder
Baumbestéande zum Erhalt festgesetzt, deswegen ist von einem vollstdndigen Verlust
auszugehen.

Durch Festsetzungen zur Verwendung von kinstlichen Nisthilfen an den neu geplanten
Gebauden werden langfristig neue Habitatstrukturen geschaffen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfidhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstiandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Durch den Verlust der Gebaudebestande ist auch von einem Verlust potenzieller
Teilhabitate auszugehen. Da jedoch in der groRraumigen Umgebung mehrere
Artnachweise durchgefiihrt wurden, kann davon ausgegangen werden, dass aufgrund
der kleinteiligen GréRe des Projektgebietes und des fehlenden Brutnachweises im
Projektgebiet nicht von einem bedeutenden Verlust von Teilhabitaten auszugehen ist.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.
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Durch den Verlust von Gebauden und Baumstrukturen entfallen potenzielle
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig.

d) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Die folgenden artenschutzrechtlich begriindeten Vorkehrungen zur Vermeidung werden
zur Durchftihrung empfohlen:

V1: Vor Beginn von Rodungs- und FallmalRnahmen von Gehdlzen und Baumen sowie
von Abrissmafinahmen von Gebauden ist eine 6kologische Baubegleitung
durchzuflihren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdérde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstdérung oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder
Wochenstuben durch eine vollstandige Beseitigung aller Strukturen, in denen Vogelarten
einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquartier finden (Baufeldfreimachung von
Gebauden, Mauern, Baumen), in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison der
Vogel, d. h. zwischen Anfang Oktober bis Ende Februar.

V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfinden, so sind
vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere,
Wochenstuben) und Nester mit Eiern von Végeln zu untersuchen und die Ergebnisse zu
dokumentieren. Bei Auffinden entsprechender Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen ist
die Baumaflnahme von der zustandigen Unteren Naturschutzbehdérde freigeben zu
lassen (Hinweis: Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und
CEF-MaRnahmen durchzufihren.

V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fir Fledermause sowie Nisthilfen fur
Brutvogel zu bestiicken. Die technische Ausfihrung der Ersatzquartiere und Nisthilfen ist
im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Die Vermeidungs- und CEF-Maflinahmen sind im Bebauungsplan als
artenschutzrechtliche Malhahmen gesondert zu kennzeichnen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Eine Umweltprifung geman § 2 Abs. 4 BauGB ist gemal § 13a BauGB flr
Bebauungsplane Innenentwicklung im beschleunigten Verfahren nicht erforderlich, da im
gegenstandlichen Vorhabenbezogenen Bebauungsplan "Karl-Schefold-Stral3e 1" Stadt
Ulm eine maximal zuldssige Grundflache von weniger als 20.000 m? verbindlich
festgesetzt wird. Ferner ergibt eine Uberschlagige Abschatzung der Eingriffe Schutzguter
gemal § 1 Abs. 6 BauGB keine Anhaltspunkte dafir, dass durch die geplanten
Mafnahmen eine Beeintrachtigung der § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB genannten Schutzgiter
entstehen kénnte. Da der Bebauungsplan gemaR § 13a BauGB als Bebauungsplan der
Innenentwicklung fir ein bereits dicht bebautes Innenstadtgebiet aufgestellt wird, ist eine
Anwendung der Eingriffsregelung nach BauGB nicht erforderlich. Ein baulicher Eingriff im
Geltungsbereich war bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt bzw. zulassig
gemaR § 1a Abs. 3 BauGB. Uber den in den Bestand hinausgehende Eingriffe in Natur
und Landschaft durch den Bebauungsplan sind nicht zu erwarten.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
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besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Aufgrund der sehr geringen Gréf3e des Geltungsbereiches von 5.109 m? ist im Vergleich
zum Siedlungsbereich der Stadt Ulm sind auch die Gesamtauswirkungen auf die
Habitatsstruktur der lokalen Population als duf3erst gering zu bewerten. Dies gilt auch vor
dem Hintergrund, dass kein direkter Nachweis von Mauerseglern gelang, sondern
lediglich eine potenzielle Eignung der Gebdude als Bruthabitat nicht auszuschlieRRen ist.
Potenzielle Quartiere an Gebauden und Baumbestanden sind im unmittelbaren Umfeld
im Stadtgebiet vorhanden. Ausweichmdglichkeiten fur die betroffenen Individuen
bestehen damit in sehr hohem Ausmal.

Da mit Kartierung vom 30. Juli 2012 keine Brutplatze festzustellen waren, sind keine
CEF-MaRnahmen fir den Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen
Zusammenhang erforderlich. Das Projektgebiet weist jedoch eine grundsatzliche Eignung
auf, deswegen kann eine Bruthabitatnutzung zum Zeitpunkt des Abrisses nicht
vollstandig ausgeschlossen werden. Diese Eignung fiihrt zu nachfolgend genannter CEF-
MaRnahme.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Malinahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaRnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalZnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdélzen und Baumen und

unmittelbar vor AbrissmafRnahmen von Gebduden sind diese auf Brutvogelvorkommen

zu untersuchen:

- Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

- Wenn britende Vogel gefunden werden, ist mit AbrissmalRnahmen bis Brutende zu
warten.

- Bei brutplatztreuen Végeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an neu
entstehenden Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelbarer Umgebung.

- Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten durchzufiihren,
deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehérde nachzuweisen ist.

CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdélzen und Baumen und

unmittelbar vor AbrissmafRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermausvorkommen

zu untersuchen:

- Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

- Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem Abbruch zu
ersetzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die Tiere in der Zeit vom
1. April bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen beachten) in vorbereitete Quartiere in
unmittelbarer Umgebung umzusetzen. Danach Verschluss der alten Quartiere oder
sofortiger Abriss.

- Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit Abbruchmaflinahmen bis zur Auflésung der
Wochenstube zu warten.

- Ersatzquartiere fiir Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden bzw. wahrend
der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in mindestens 3 m Héhe Uber
Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder Siidost-Exposition der Ausflugs6ffnung.

Monitoring: Beginnend im September des Folgejahres nach dem Aufhdngen der
Nistkasten ist 5 Jahre lang eine jahrliche Kontrolle durch fachlich qualifiziertes Personal
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durchzufihren. Die Fachkenntnis ist der Unteren Naturschutzbehérde nachzuweisen. Der
Unteren Naturschutzbehorde ist eine Meldung Uber die Kontrollen, den Zustand und den
Besatz zu geben. Ausgefallene Kasten sind zu ersetzen.

Die Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen sind im Bebauungsplan als
artenschutzrechtliche MaRnahme gesondert zu kennzeichnen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplans.

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Durch die oben beschriebenen MalRnahmen sowie die im direkten Umfeld in sehr
umfangreichem Ausmal vorhandenen Ausweichhabitate wird davon ausgegangen, dass ein
vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann. Verbleibende Beeintrachtigungen
werden nicht erwartet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [Jja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Durch die Abriss- und FallmafRnahmen kdnnten Einzeltiere, die nicht durch eine
KartierungsmafRnahme gefunden wurden, bzw. nach der Kartierung in das Plangebiet
einfliegen, getotet werden.

Aufgrund der zur Festsetzung empfohlenen Kartierung unmittelbar vor Beginn der Abriss-
und FallmalRnahmen wird davon ausgegangen, dass keine Tiere durch die MalRnahmen
getdtet werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Darstellung des signifikant erhdhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmafl3nahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Bei Durchflihrung der unter 4.2 a) beschriebenen MalRnahmen wird davon ausgegangen,
dass keine signifikante Schadigung eintreten wird

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? XM ja [ nein
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Kurze Beschreibung der Vermeidungsmaf3nahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MaRnahmen fur kollisionsgeféahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

V1: Vor Beginn von Rodungs- und FallmaRRnahmen von Gehdlzen und Badumen sowie
von Abrissmaflinahmen von Gebauden ist eine 6kologische Baubegleitung
durchzufiihren, diese ist mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdérde abzustimmen.

V2: Vermeidung der Zerstdérung oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder
Wochenstuben durch eine vollstandige Beseitigung aller Strukturen, in denen Vogelarten
einen Nistplatz oder Fledermause ein Sommerquartier finden (Baufeldfreimachung von
Gebauden, Mauern, Baumen), in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison der
Vogel, d. h. zwischen Anfang Oktober bis Ende Februar.

V3: Sollten Abrissarbeiten im Sommerhalbjahr (Marz — September) stattfinden, so sind
vorher zwingend die Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere,
Wochenstuben) und Nester mit Eiern von Végeln zu untersuchen und die Ergebnisse zu
dokumentieren. Bei Auffinden entsprechender Fledermaus- oder Vogelbrutvorkommen ist
die Baumafinahme von der zustéandigen Unteren Naturschutzbehoérde freigeben zu
lassen (Hinweis: Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und
CEF-MaRnahmen durchzufiihren.

V4: Die Gebaude sind mit Ersatzquartieren fiir Fledermause sowie Nisthilfen fiir
Brutvogel zu bestiicken. Die technische Ausfiihrung der Ersatzquartiere und Nisthilfen ist
im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

CEF 1: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdélzen und Baumen und

unmittelbar vor AbrissmafRnahmen von Gebauden sind diese auf Brutvogelvorkommen

zu untersuchen:

- Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

- Wenn britende Vogel gefunden werden, ist mit AbrissmalRnahmen bis Brutende zu
warten.

- Bei brutplatztreuen Végeln, Ersatz der verlorengegangen Brutplatze an neu
entstehenden Gebauden bzw. wahrend der Brutphase in unmittelbarer Umgebung.

- Die Kontrolle, das Bergen und Umsetzen der Tiere ist von Fachleuten durchzufiihren,
deren Fachkunde der Unteren Naturschutzbehérde nachzuweisen ist.

CEF 2: Unmittelbar vor Rodungs- und FallmaRnahmen von Gehdélzen und Baumen und

unmittelbar vor AbrissmafRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermausvorkommen

zu untersuchen:

- Die Untersuchungsmethode und die Untersuchungsergebnisse sind mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

- Sind Fledermausquartiere an Gebauden betroffen, sind diese vor dem Abbruch zu
ersetzen (artangepasste Nisthilfen/Spaltenquartiere) und die Tiere in der Zeit vom
1. April bis 31. Oktober (Witterungsbedingungen beachten) in vorbereitete Quartiere in
unmittelbarer Umgebung umzusetzen. Danach Verschluss der alten Quartiere oder
sofortiger Abriss.

- Bei Auffinden von Wochenstuben ist mit Abbruchmaflinahmen bis zur Auflésung der
Wochenstube zu warten.

- Ersatzquartiere fur Fledermause sind an neu entstehenden Gebauden bzw. wahrend
der Bauphase in unmittelbarer Umgebung anzubringen in mindestens 3 m Hohe lber
Gelandeoberkante in Nordost-, Ost- oder Stdost-Exposition der Ausflugsoffnung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
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X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? [Jja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Die Abriss- und FallmaBnahmen kdnnen ggf. zur Stérung im Projektgebiet beitragen.
Eine erhebliche Stérung, die den Erhaltungszustand der lokalen Population flihren
wurde, wird jedoch nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
malnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Durch die bereits beschriebenen VermeidungsmalRnahmen V 1 bis V 4 ist eine
Vermeidung der Stérungen in der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Fortpflanzungs-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten moglich.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: Planzeichnung des Bebauungsplanes.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
(lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstoért? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja [ nein
Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.
nicht nétig wegen a)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
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zulissigel/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

siehe hier Ausfihrung zu 4.1 e)

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [ nein

Kurze Begriindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [Jnein

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer
Standorte vorgesehen werden kdnnen, mit Angaben zu:
Art und Umfang der MalRnahmen,
— der 6kologischen Wirkungsweise,
— dem raumlichen Zusammenhang,
— Beginn und Dauer der Ma3nahmen (Umsetzungszeitrahmen),
— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmal3nahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der Malinahmenflachen (tatséachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Malinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF- MaBnahmen)

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?
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[ ] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[ ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

@
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal}-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der malfigeblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[ ] aus anderen zwingenden Griinden des iiberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

[ I I I R

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfihrliche Begrindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?

[ ] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.

] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen geprift wurden.

Die untersuchten Alternatividsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der iibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: ____ ) Uibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-

taillierten Planunterlagen: )
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b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-

(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet

die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig, Priifung endet hiermit.
[Jja

Kurze Begrindung:
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaZnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-Malinahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im naturlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Gibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Malinahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmal3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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aa)

bb)

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig, Priifung endet hiermit.

Llja

Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaRnahmen zur Herstellung des glnstigen Erhaltungszustands (FCS-
Maflinahmen) auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaRnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaflinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalZnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X1 nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Anlage 4

Fachbeitrag Artenschutz zur artenschutzrechtlichen Prifung
(saP) zum Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Strale 1%, Stadt

Ulm, Kling Consult 12.09.2012

KLING

CONSULT

Pruf-/Ablaufschema am Bsp. Gebaudebruter/Hohlenbruter

(Vogel/Fledermause)

V = Vermeidungsmallinahme

CEF = vorgezogene, funktionserhaltende Ausgleichs- (CEF) MaRnahme

Im Winter (1. Okt. - Ende Februar)

Abbruch von Gebauden/

bei Vogeln

Fallen von Altbaumen

Im Winter (1. Okt. - Ende Februar)

Im Sommer
(1. Mérz - 30| September)

bei Fledermausen

3 . v v
Nur Prifung, Kontrolle direkt vor Abbruch/ Y Kontrolle, ob Fleder- E
ob Nester von Sanierung/Fallen mauswinterquartier
brutplatztreuen
Tieren vorhan-
den (z. B.
Mehlschwalbe)
¢ Y ¢
britende Keine Vogel oder Fledermaus- kein Winter-
Vogel Fledermause vorkommen Quartier quartier
| ]
Sommer- Wochen-
quartiere stube
v Bergen zwischen | V] warler bis W : v
i danach 0 arten bis Ende
wallen Be 1 Aodl - 81 Okfober Auflésung der Winterruhe und
Brutende - witterungsabhangig, Wochenstb Ausflug
bevorzugt im panche e
September, da weder
Fortpflanzungszeit
noch Winterschlaf
Y
Abbruch/Fallen| V'
oder Verschluss
potenzieller -
Quartiere g
A Y Y Y
CEF CEF Ersatz- | CEF | CEF
bei brutplatztreuen Tieren: Umsetzen quartiere anbieten vor im Sommer vor
Ersatzquartiere vor der in vorbereitete den na. Fledermaus- Beginn der
néchsten Brutsaison anbieten Ersatzquartiere aktivitaten ab Ende néchsten Winter-
: [ Marz periode Ersatz-
quartiere anbieten
A ¢

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatschG nicht erfllt
(sofern bei Betroffenheiten V- und CEF-Mal3inahmen berucksichtigt werden)

8939 Priif-Ablaufschema Gebaude-Hohlenbriiter 13-02-
04.vsd




Anlage 5

Fachbeitrag Artenschutz zur
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum
Bebauungsplan "Karl-Schefold-Strale 1",

Stadt UIm, Eingang KC 1. August 2012 BURO JAKOBUS
PARTNER IM UMWELT- UND NATURSCHUTZ

BERGERSTRASSE 35

89284 PFAFFENHOFEN

Tel. 07302/921300

buero@maxjakobus.de

Fledermauserfassung am und um das Gebaude der ehemaligen
Staatsanwaltschaft ULM

Termin 30.07.2012

Bei der Begehung bei optimalen Witterungsbedingungen von ca. 21:30 bis 23:00 konnten
zahlreiche Fledermausrufe erfasst werden. Nach einer ersten, vorldaufigen Lautanalyse
handelt es sich bei den 176 Rufaufzeichnungen um 2 Arten:

Zwergfledermaus
Abendsegler

Die allermeisten Rufe sind der Zwergfledermaus zuzuordnen, Rufe des Abendseglers waren
nur vereinzelt zu hoéren.

Die Lichtverhaltnisse um das Gebdude waren ausreichend um mit dem Fernglas
Beobachtungen zu machen. Ausflugbeobachtungen von Fledermdusen aus dem Gebdude
selbst konnten nicht gemacht werden. Es ist jedoch nicht ganz auszuschlieRen, dass sich in
den zahlreichen, auBen liegenden Rollladenkdsten Quartiere von Zwergfledermausen oder
dem Abendsegler befinden kénnen.

Die Bdume im Gelande um das Gebaude wurden haufig von Fledermédusen
(Zwergfledermause) bei der Nahrungssuche umflogen (Abb.: 1). Es ist nicht auszuschlieRen,
dass sich Sommerquartiere in den dlteren Ahornbdaumen befinden. Sollten im Rahmen der
Neubebauung Baume gefillt werden missen, so ist eine Fallung nach der Wochenstubenzeit
und der Paarungszeit von Anfang Oktober bis Mitte November empfehlenswert.
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Abbildung 1: Fledermausaktivitdten um das Gebaude der ehemaligen Staatsanwaltschaft Ulm
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5.1

Anlage 6 — Beispiele fur Ersatzquartiere fur Fledermaus- und Vo-
gelarten

Ersatzquartiere fiir Fledermause:

Fur Fledermause sind bedarfsweise Ersatzquartiere zu schaffen. Viele Fledermausarten
bendtigen mehrere Quartiere in enger raumlicher Nahe, um auf Umwelteinflisse reagie-
ren und das Quartier auch wechseln zu kdnnen — beispielsweise bei ungunstiger Witte-
rung (Uberhitzung durch Sonne/Kalte), Parasitendruck, Stérungen durch Feinde (Mar-
der/Katze/Eulen) und dergleichen.

Baumfledermause:

Fledermausflachkasten verschiedener Grolie (Variante ,,Rindenquartier®, nachempfun-
dene Spalten/abstehende Rinde/Stammrisse oder gerdumigere Kasten Variante
»Spechthohle“, welche Specht-/Faulnis-/Baumhéhlen nachempfunden sind (vgl. Abb. 7);
in beiden Fallen befinden sich die Ausflugséffnungen nach unten, vgl. Abb. 1) sind bevor-
zugt anzubringen in Gruppen zu zwei bis vier Stick in Parkanlagen, Waldrandern,
Geholzgruppen sowie naturnahen Garten, weil Baumhohlen bewohnende Fledermausar-
ten fur die nachtliche Jagd Gehdlzflachen bevorzugen.

Gebaudefledermause:

Naturlicherweise auf Felshéhlen und -spalten angewiesen, haben Fledermause als Kultur-
folger Ersatz an Gebduden angenommen, viele Fledermausarten beziehen ihr Quartier
ausschliel3lich oder regelmafig an Gebauden, wobei je nach Art Spaltenverstecke oder
mikroklimatisch begunstigte Dachstuhle angenommen werden. Durch die Verwendung
moderner Baumaterialien und -techniken (Isolierung etc.) gibt es immer weniger geeigne-
te Quartiere.

Quartiere mussen dabei folgende Kriterien erflullen (Quelle: LfU, 2008: ,Fledermausquar-
tiere an Gebauden®):

AuBenfassade

e Spaltenquartiere (Breite des Spalts 1,5-2,5 cm, H6he mindestens 15, besser > 30 cm,
Breite mindestens 1 m) sind fur Fledermause zuganglich, z. B. unbewegte, an der
Wand anliegende Fensterladen im Sommer, unverputzte Hohlblocksteinwande mit
einigen Schadstellen, Fledermausbretter, Holzverkleidungen ohne Insektengitter,
Uberlappende Bretter an Nebengebauden, offene Spalten hinter Windbrettern

e Holzelemente sind auf der Innenseite unbehandelt und mdglichst rau, generell auf
Holzschutzbehandlung mit giftigen Mitteln verzichten, Alternativen sind umweltfreund-
liche Lasuren.

Dachboden

e Einflugéffnung vorzugsweise ca. 20x40 cm, aber auch kleiner ist moglich (z. B.
10x30 cm)

e wenig genutzt, dunkel

e Spalten und Locher sind fir Fledermause zuganglich, z. B. Ritzen im Gebalk, Zapfen-
I6cher, Fugen zwischen Firstziegeln

e ohne Zugluft, keine Firstentliftung und Liftungsziegel, so dass sich eine Warmluft-
glocke bilden kann; notfalls aus dicht schlieRenden Holzbrettern auf den Dachlatten in

8939 Beisiel Ersatzquartero Fodermaus, Vogelaren 13.02-04 doox Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Stra8e 1% Seite 1
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einzelnen Sparrenfeldern einen Warmestau erzeugen; gemortelte Firste bevorzugen
(anstelle von Trockenfirsten, die Zugluft hindurchlassen).

Zusatzlich eignen sich folgende Ersatzquartiere fur Gebaudefledermause. Grundsatzlich
sollten diese mdglichst hoch (mindestens in 3 m Hohe Uber Gelandeoberflache) am Ge-
baude/an der Wand befestigt werden, dies ermdglicht einen freien An- und Abflug, u.a.
auch das Schwarmen vor dem Quartier und schitzt vor Mardern oder Katzen. Damit sie
zeitweilig von der Sonne beschienen werden, ist die Ausrichtung nach Osten oder Westen
zu bevorzugen (am besten mehrere Expositionen anbieten), Richtung Suden bei voller
Sonneneinstrahlung wird das Quartier in den relevanten Monaten von Mai bis September
vielfach zu heil3. Die Ausflug6ffnungen sind nach Nordost, Ost oder Sudost zu exponie-
ren. Erforderlich ist darlber hinaus raues Material (rohes, unbehandeltes Holz oder Holz-
beton zum Landen und Klettern) und die Selbstreinigungsfunktion (Kotkriimel fallen nach
unten):

Fledermausbretter verschiedener Breite (vgl. Abb. 2)
Fledermaus-Mehrkammerflachkasten (vgl. Abb. 3)

Fledermausquartiere zum Fassadeneinbau (auch fur die Larmschutzwand) bei Neubau
(Abb. 4)

Abb. 1 Fledermauskasten
(Quelle Abb. 1 — 5: LfU, 2008)

Ansicht Seitenansicht

Vorderwand
ca.35¢cm

L Ruckwand 40 - 45 cm
| Seitenwand 40-45cm |

| |
| |
| |
I Breite ca. 30 cm |

Ideal ist es, wenn sich der Spalt von ca. 3 cm (Einflug) auf 1-1,5 cm verengt.

Fledermauskasten ahneln Quartieren unter der Baumrinde oder in Baumspalten.

8939 Beisiel Ersatzquartero Fodermaus, Vogelaren 13.02-04 doox Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Stra8e 1% Seite 2
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Abb. 2 Fledermausbrett

Vorderwand
ca.35cm
Ruckwand 40 - 45 cm
Seitenwand 40 - 45 cm

Breite 60 -100 cm

Das Fledermausbrett hat, mit Ausnahme der Breite, die gleichen Mal3e wie der Fleder-
mauskasten.

Fledermausbretter eignen sich fur Wohnhauser, Scheunen oder andere Gebaude. Diese
werden von Fledermausarten genutzt, die in langen Spalten und in gréReren Gruppen le-
ben. Fir den Abendsegler sollte der Flachkasten mdglichst eine Lange von Gber 1 m und
eine Innenweite von 3 cm haben.

Abb. 3 , Mehrkammerflachkasten“ oder ,,Fledermaushotel*

Ansicht

... von unten

Einflige

Eine weitere Variante des Fledermausbrettes ist der Mehrkammerflachkasten, bei dem
quasi zwei oder drei Fledermausbretter Ubereinander liegen. Die zwei bis drei ,Raume*
bieten unterschiedliche klimatische Bedingungen: Bei Sonne ist es auflen warmer und in-
nen kuhler, nachts und bei windigem Wetter ist es umgekehrt. So kann je nach Witterung
der geeignete Ort aufgesucht werden. Durch ein bis zwei kleine Offnungen (3x3 cm) in
den Zwischenwanden kdénnen die Tiere auch tagsuber von Raum zu Raum wechseln.

8939 Beisiel Ersatzquartero Fodermaus, Vogelaren 13.02-04 doox Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Stra8e 1% Seite 3
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Abb. 4 Fledermauskasten als Einbausteine fiir Fassaden in einem Rohbau

Fur Fledermause deren bevorzugte Quartierart Baumhoéhlen sind, bietet sich der Rund-
kasten an, der natirrlichen Baumhohlen nachempfunden ist.

Abb. 5 Fledermaus-Rundkasten

5.2 Ersatzquartiere fiir Mauersegler

Um Ausweichmdglichkeiten und ein adaquates Brutplatzangebot zu schaffen, sollen Er-
satzquartiere im Projektgebiet angeboten werden.

Folgende Ersatzquartiere werden im Handel angeboten bzw. bieten sich auch bei der
Neuplanung der Gebaude an (Auszug aus Produktinformation der Firma Schwegler):

8939 Beisiel Ersatzquartero Fodermaus, Vogelaren 13.02-04 doox Bebauungsplan ,Karl-Schefold-Stra8e 1% Seite 4
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Quelle: www.schwegler-natur.de

Mauersegler-Nistkastenfamilie Typ Nr.17

Der Mauersegler ist mittlerweile in seinem Uberleben in unseren Stadten und Gemeinden
bedroht, wo er an den unterschiedlichsten Gebauden Nischen und Hohlrdume belegt.
Durch Gebaudesanierungen oder bei Neubauten werden diese Platze oft zerstort, blockiert
oder zumindest unbewohnbar gemacht. Ersatzquartiere kdnnen erfolgreich Abhilfe schaf-

fen.
Mauersegler sind an das Leben in der Luft an-

gepasst.

Diese Vogelart lebt bevorzugt in kleineren Kolo-
nien, daher ist die Anbringung mehrerer Nisthil-
fen empfehlenswert.

Mauersegler an Nr.17

Nistquartiere kbnnen jederzeit farblich an die Hausfassade mit atmungsaktiver Fassaden-
farbe angepasst werden.

Die Kasten eignen sich auch zur nachtraglichen Anbringung an Aufdenfassaden.
Material: Asbestfreier Pflanzfaserbeton und SCHWEGLER Holzbeton. Galvanisch verzinkte

Befestigungselemente.

Aufhangung: Mindesthdéhe unter dem Einflug 6 bis 7 m Uber dem Erdboden. Bitte auf freie
An- und Abflugmadglichkeiten achten. Die Anbringung mehrerer Nisthilfen zur Koloniebil-
dung ist von Vorteil.

Geeignete Montageorte: An AulRenfassaden oder unter Dachndhe von Gebauden aller Art,
z.B. an Wohnhausern, Industriebauten, Kirchen, StraRenbauwerken, Mauern oder auch
Felswanden. Soweit mdglich, ganztagige, pralle, volle Sonneneinstrahlung vermeiden.

Reinigung und Kontrolle: Die Kasten konnen gereinigt werden.
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Stadt Ulm, Ersatzquartiere fur Fledermaus- und Vogelarten



Projekt-Nr. 8939 25

Februar 2013 CONSULT

Quelle: www.schwegler-natur.de

Mauerseglerkasten Typ Nr. 17 (einfach)

[Bild 1]: Mauerseglerkasten Typ Nr.17

(einfach)

Der besonders leichte Nistkasten aus asbest-
freiem Pflanzfaserbeton eignet sich hervorra-
gend fur die Montage an. Fassaden, mit gerin-
ger Festigkeit (Isolierungen, Verschalungen,
etc.).

Dieser Kasten wird seit 30 Jahren sehr erfolg-
reich in ganz Europa eingesetzt.

Lieferung inkl. U-férmigen Aufhangebuigel ver-
zinktem Stahlband (vgl. Bild 3).

Selbst an steilen Felswanden erfolgsverspre-
chend.

Dadurch problemlose Reinigung des gesamten
Innenraumes jederzeit moglich, aber i.d.R. nicht
notwendig.

Material: Pflanzfaserbeton (asbestfrei) und
Holzbeton

AuBenmaRe: H15x T 15 xL 34 cm

InnenmaRe: 14x14cm

P ey .

Lt P Gewicht: ca. 3,1 kg

ol .

| | - ) Bewohner: Mauersegler

_ R— Anbringung: An der Hausfassade und unter
[Bild 3]: Montage der Dachnahe von Gebauden aller Art ab 5 m
Typ Nr.17 (einfach) Hohe aufwarts. Bitte auf freie An- und Abflug-

mdglichkeiten achten.
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Quelle: www.schwegler-natur.de

Mauerseglerkasten Typ Nr. 17A (dreifach)

[Bild 4]: Mauerseglerkasten Typ Nr.17
(dreifach)

[Bild 7]: Montagevariante auf Fensterbank Typ Nr.17

(Ausfihrung "Sperling")

Leichter Nistkasten aus asbestfreiem Pflanzfa-
serbeton zur Anbringung an AufRenfassaden
von Gebéauden aller Art.

Besonders gut geeignet zur Koloniebildung
durch 3 getrennte Brutkammern in einem Ge-
hause. Einfache Montage mit 2 Haltwinkeln (vgl.
Bilder 5-7.)

Material: Pflanzfaserbeton (asbestfrei) und
Holzbeton;
galvanisch verzinkte Befestigungswinkel

AuBenmaBe: H15x T 15 x L ca. 90 cm
Gewicht: ca. 7,1 kg

Bewohner: Mauersegler

Anbringung: Unter Dach (-ndhe) ab 5 m Hohe
aufwarts mittels 2 mitgelieferten Haltewinkeln
(Bild 6) oder eingemauert in die Gebaudeau-

Renwand (vgl. Bild 5). Bitte auf freie An- und
Abflugméglichkeiten achten

NEU: Auch mit Einflug mit Doppelloch fur
Sperlinge, etc. lieferbar (siehe Bild 7).

[Bild 8]: Montagebeispiel: Nr.17A (eingemauert)
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Quelle: www.schwegler-natur.de

Mauerseglerkasten Typ Nr. 17B (mit erweitertem Brutraum)

P
i

[Bild 9]: Kasten Nr. 17B

[Bild 10]: Montagebeispiel fiir Kasten Nr. 17B

Dieser Kasten entspricht dem Modell Nr.17 (ein-
fach) besitzt aber einen verbreiterten Brutraum.

Er bietet damit einen sehr guten Kompromiss
zwischen Gewicht, BaugréRe und vergréRertem
Brutraum.

Einfache Montage mit 2 mitgelieferten Befesti-
gungswinkeln und -material (vgl. Bilder 9 + 10).

Material: Pflanzfaserbeton (asbestfrei) und
Holzbeton; galvanisch verzinkte Befestigungs-
winkel

AuBenmaBe: H15xT21xL34 cm

Brutraum: H14xT20xL30 cm
Gewicht: ca. 4,6 kg
Bewohner: Mauersegler

Anbringung: An der Hausfassade und unter
der Dachndhe von Gebauden aller Art ab 5 m
Hohe aufwarts. Bitte auf freie An- und Abflug-
maoglichkeiten achten.
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