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Ulm, 19.November 2012

Anregungen zum Bebauungsplanentwurf Baugeblet Hagidcker Ulm-Einsingen

Sehr geehrte Damen und Herren,

— im Zuge der offentlichen Auslegung der Unterlagen méchte ich lhnen 2wei Anregungen geben mir der

Bitte die dargestellten Sachverhalte nochmals intern zu priifen und ggf. anzupassen.

1.: Stauraum von Sm vor Garagen mit der Forderung von 3 Stellptatzen macht bis zu 25% von
Grundstiicken aus.

In den vorgeschlagenen Bauvorschriften unter Punkt 2.3.1 werden 3 Steliplatze gefordert, wenn das
Haus Uber eine Einliegerwohnung verfiigt. Zudem wird bei Garagen, Punkt 2.3.2, mind. 5 m Stauraum
zu Gffentlichen Flachen gefordert. Bei einer Normgarage von 3x6 m sind das zusatzliche 5x3m VOR
der Garage. Dadurch ergibt sich ein Platzbedarf von 3x11m = 33m? PRO Garagensteliplatz. Bei
Realisierung der Bauvorschriften mit Garagenplatzen muss ein Bauherr, mit Einllegerwohnung, 3 x
33m? = 99 m? nur fiir Garagen verwenden. Da die Grundstiicke im Schnitt 400-500m? Flache haben,

— entspricht die Forderung dann demnach dass 20-25% des Grundstiicks fiir Parkflichen zu verwenden

sind, wenn eine Einliegerwohnung vorgesehen ist. Ist das wirklich so gewollt? Das aktuelle Baugebiet
in Einsingen zeigte, dass es durchaus praktikabel ist, bei kleinen Grundstiicken den Stauraum vor
Garagen auf 1,5-1m m 2u reduzieren. Somit wiirden fiir Parkflichen mit Garagen nur noch 13-17%
eines Grundstiicks notig sein. Ahnlich konnte man auch hier verfahren. Ein Bauherr wire dann freiin
der Wahl ob er Stellflichen als Garagen auspragt oder nicht, ohne groe Verluste an Garten / Grund
dadurch zu generieren. Das Baugebiet wiirde dadurch noch an Attraktivitit gewinnen.

Seite 1/2
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IL.: Begriindung zu Bebauungsplan Punkt 4.2 ErschlieBung - Millabfuhrregelung

Unter Punkt 4.2 wird aufgefihrt dass in den Verkehrsberuhigten Bereichen keine Miillfahrzeuge
fahren werden. Dies wiirde bedeuten dass es Bauplitze/Hauser geben wird, bei welchen der
Miilleimer bis zu 140m zur Mllabfuhrsroute zu bringen ist (Basis ist der aktuelle
Bebauungsplanentwurf mit verkehrsheruhigtem ,Biigel”). Eine volle 601 oder 801 Tonne iiber diese
Strecke 2u bewegen stellt fiir nicht wenige ein recht sportliche Herausforderung dar, Ich wiirde sogar
soweit gehen dass das fir manchen Biirger kaum zu machen ist.

Das Nichtbefahren mit Millfahrzeugen wird auf die StraRenbreite von 5-5,5 m zuriickgefiihrt. Die
LachhaustraBe soll jedoch auch nur 5,5m breit werden und das befahren der Millfahrzeuge ist dort
moglich. ich gehe davon aus dass aufgrund des Fehlens von Gehwegen in der Verkehrsheruhigten
Zone, vermutet wird, dass mit Mulleimern auf der StraBe der Millwagen ggf. Platzprobleme
bekommen kann, Wire es nicht denkbar in den Bauvorgaben den Bauherren im Verkehrsheruhigten
Bereich eine Vorgabe zu machen dass ein fester Platz direkt am Strafenrand auf den jeweiligen
Grundstlcken fir Miillbehalter vorzusehen ist? Eine feste Fldche von ca. 3-4m? direkt am Straftenrand
solite dafiir ausreichend sein. Dadurch wire verhindert dass MGileimer auf der Strafe stehen und
gleichzeitig wire die Méglichkeit geschaffen doch den Miillwagen dort durchfahren zu lassen.
Verkehrsberuhigte Bereiche wie die Sackgasse an der Vogelbergstrasse werden bis dato auch vom

Mullwagen angefahren und die StraRenbreite sowie der StraRenverlauf sind dort weit ungiinstiger als
in diesem Fall,

AbschlieBend méchte ich noch erwihnen dass ich die frihe Beteiligung der Offentlichkeit sehr
begriBe und den offenen Informationsaustausch durch den Ortsvorsteher Herrn Stadler sehr schitze,
ich hoffe ich konnte einen kleinen Beitrag mit meinen Anregungen leisten.

mit freundlichen Griifen

Seite 2/2
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Bebauungsplan ,Hagacker” in Ulm - Einsingen
Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Einsichtnahme in den ausliegenden, oben 3enanmen, Bebauungsplan veraniasst mich zu
folgenden Betrachtungen:

A) VERKEHRSANBINDUNG

Unter ,A. Stidtebaulicher Teil” geben Sie im Punkt 4.2, (Erschlieiung) im Absatz 1 an,

dass das neue Baugehiet an die LachaustraBe ynd den Limmerweg angeschlossen werde.

Das bedeutet, dass die neuen Anwohner wahlwelse dber beide Stralen ins Wohnviertel einfahren
kdnnen.

In der gleichen Rubrik unter Punkt 5.4. [VerkehrserschiieRung) helBt es, dass die verkehrliche

ErschileBung Gber die LachaustraRe erfolgt. Kein Wort mehr (ber den Anschiuss andem
HEmmenweg]

B) UMWELTBERICHT

Hier filhren Sie unter Punit

4.1, Gebietscharakterisierung, Absatz 4 aus, dass die ErschlieRBung Gher die Veridngerung der
LachhaustraRe an den Limmerweg erfolgt.

Diese unterschiedliche Darstellungsweise erfordert dringend die Klarstellung, um Spekulationen,
Unklarheiten, Vermutungen, zu vermeiden, in der Weise, dass im Punkt 5.4, die ErschiieRung liber

belde Straflen (LachhaustraRe und Limmerweg ) miglich , bzw. fest vorgesehen ist.
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G.Reger Uim/ Schreiben an Stadt Ulm, § anu weit r
i
Zum Thema der StralBenbegleitenden Baumbepflanzung:

Veop einer Bepflapzung mit Stieleiche”, oder auch mit Buchen soll dringend abgesehen werden.
Begriindung:

Ich wohne an der Steinfickarstrale in dem Bereich, in dem solche Eichen an der Strafle stehen.
Wir Anwohner drgern uns standig Ober die Blatter —und die Eichelnl Ganz besonders, weil die
nicht, oder nur sehr lange nicht verratten und somit nicht in den hduslichen Kompaost genommen
werden kdnnen, Ausserdem ist nicht binzunehmen, dass die Stadt pflanzt und der Blrger dann fiir
die Entsorgung zu sorgen hat! Dies ganz besonders, wenn er die Entsorgung nicht in seinem Garten
vornehmen kann,

Grundsazlich soll von derlei hochwachsenden Baumen in Wohngebieten abgesehen werden.
Salche Gehdize gehdren —auch wegen ihres Schattenwurfs — aflemal in den Wald, auch noch in
Parks, wie auch als Solitdre in die Landschaft — da sind sie allemal willkommen, aber nie in ein
Wohngebiet! Von drohenden Belagsverwerfungen im FuBweg- oder auch im StraRenbeiag ganz zu
schweigenl

ich hoffe, dass diese Einwinde entsprechend Berlicksichtigung finden,

GruB aus Einsingen
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Bebauungsplan »~Hagicker®, Einsingen
Hier: Stellungnahme gem. § 3 1l BauGB
Frank ./. Stadt Uim
Sehr geehrter Herr Blrgermeister Wetzig,
sehr geehrte Frau Méschen, r

auf diesem Wege erlaube ich mir die weitere Vertretung von

» anzuzeigeny Vertretungsvolimacht wird
versichert und erforderlichenfalis vorgelagt, Namens und iy Auftrag unseres Mandan-
ten gebe ich folgende

Stellungnahme gem. § 31l BauGG

ab:

Bei unserer Mandantschaft handelt es sich um eine alteingedessene Landwirtschafis-
familie in Cinsingen, die dort seit Generationen Landwirt haft, insbesondere auch
- Viehhaltung (Grofivieh) und bis 1883 Schweinehaltung, betre
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1. Es handelt sich um einen eingerichteten und ausgeiipten (durch Artikel 14 GG
geschitzien) landwirtschaftlichen Betrieb mit ca. 85 h bewirtschafteter Flache.

2. Unser Mandant hat den landwirtschaftlichen Betrieb im Pahre 2005 tibernommen
und ist bereits aus persdnlichen Lebensumstinden ddrauf angewiesen, den Be-
trieb noch 30-40 Jahre zu betreiben. In diesen Dimensidnen muss auch stadtapla-
nerisch gedacht werden.

3. Die seinerzeitige Aussiedlung in den 80er Jahren erfolfite in enger Abstimmung
mit der seinerzeil selbstandigen Gemeinde Einsingen url dem Landwirtschaftsamt
Ulm. Zum Zeilpunkt der damaligen Aussiediung befandgsich zwischen der Ortsla-
ge von Einsingen und dem heutigen Standort des ,Wadher Burobedarf* ein land-
wirtschaftlicher Betrieb, der spater aufgegehen wurde

von besonderer Bedeu-
ch heute ginstig, da die

Hieraus ist zu erkennen, dass der Abstand zur Ortsrandla
tung war. Die scinerzeitige Standortentscheidung ist auch
Windverhaltnisse die Emissionen vom Qrtskern wegtragen.

1 Die Stact Uim hat auf den Bauantrag unseres Mandajten vom 14.04.2008 den

gung zur Erweiterung des Boxenlaufstalles um einenfBund (5 m) in sudlicher
Richtung.

3. Wenngleich im baurechilichen Verfahren genehmigt, wde die Genehmigungsfa-
higkeit des Vorhabens unserer Mandantschaft im Verhalnis zur Bebauung an der
Steindckerstrale / Distelweg {Baugebicet Steindcker’) dirch eine gutachterliche
Stellungnahme des /B Lohmeyer. Karlsruhe vom Marz2000 nachgewiesen, Die
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Stellungnahme als Uberprifung der Abstandsermittiund nach DIN VDI 3474 tber-
lassen wir als Anfage dst 1 und machen sie zum Gegergstand des Sachvortrages.

Soweit hierzu.
1.

Unser Mandant ist — um den Wettbewerb in der Landwi
- darauf angewiesen zu wachsen statt 71 weichen:

haft bestehen zu k&nnen

1. Insoweit plant der Architekt bereits seit geraumer Zeit gusammen mit Herr Archi-
tektent Gegenbauer, Leutkirch, der auch bereits die untdr Ziff. . 1 und 2 bezeich-
neten Bauvorhaben begleitet hatte, die weilere Aufste ung seines Groliviehbe-
standes,

1.1 Derzeit plant unser Mandant eine Erweiterung seines
150 _Grolvicheinheiten, was voraussichtlich durch ein
gung der landwirtschaftlichen Maschinenhalle an der
und deren Substitution durch einen GroRviehstall, der si
zieht, bewerkstelligt werden wird.

roflviehbestandes um ca.
Umnutzung bzw. Verle-
lgrenze des Grundstticks
nordwarts hangaufwarts

1.2, Hinzu kommen weilcre Erweitungsmaoglichkeiten fiir Kaferaufzucht im bisherigen
Gebaudebestand.

2. Derzeit wird seitens unserer Mandantschaft weiterhin gdorift, ob auf der Hofstelle
eine — landwirtschaftlich privilegierte — Biogasanlage efichtet werden soll, um in-
soweit auch zu einer verhesserten Giilleverwendung fauf der eigenen Hofstelle
kommen zu kénnen,

Diese Planungen unseres Mandanten sind hinreichend kogkretisiert und stadtseitig
im Abwigungsprozess zy beriickaichtigen Letzteres kantl nur dann erfolgen, wenn
stadtseitig diese Uberlegungen aufbauend auf der als Anlagg dst 1 vorgelegten Uber-
prufung der Abstandsermittiungen nach Richtlinie VDI 3474 Jstandardisiert nach GIRL
= zum heutigen Zeitpunkt fortgeschrieben wird,
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Aus der Sicht des Unterzeichners ergibt sich - je nach Ma
ser Betrachtung - folgende Sichtweise:

2.1,

2.3,

3.1.

3.2
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V.

abe des Ergebnisses die-

ass der landwirtechaftii-
verwirklichten Baugebiet
letzt werden.

In der Stellungnahme Anlage dst 1 ist nachgewiesen,
che Betrieb Frank in seinem heutigen Bestand mit de
Steindcker existieren kann, ohne dass Rechtsnormen v

An dieser Stelle ist bereits zweifelhaft, ob die geplante rweiterung sich in Wider-
spruch zum Baugebiet , Steinécker” — also dem verwirklighten Baugebiet — sett.

Der Unterzeichner hat mit dem seinerzeitigen Sachbedrbeiter der Stellungnahme
Aniage dst 1 Kontakt aufgenommen und eine Ortsbesghtigung auf dem landwirt-
schafilichen Betrieb durchgefuhrt,

Hier erhalt der Unterzeichner die erste Finschatzung, dass die Betriebserweite-
rung des landwirtschaftlichen Betriebes Frank wie vortlezeichnet trotz des beste-
henden Baugebiets Steindcker— also des bestehenden Baugebietes — mdéglich ist,

Die Planung in Bezug auf das Baugebiet Hagéicker” sirfl aus der Sicht des; Unter-
zeichners — jedenfalls in grofien Gebietsteilen des zukihftigen Planungsgebiets —
planungsrechtlich mit der Weiterentwicklung des lanfiwirtschaftiichen Betrie-
bes Frank nicht vereinbart.

Insoweit diirften sowohl Geruchs- (Tierhaltung, Gitle u Biogasanlage) wie auch
Geriuschimmissionen (Tierhaltung, Biogasanlage, ndienung des landwirt-
schaftlichen Betriebes auch zwischen 22.00 Uhr und 6.90 Uhr in Erntezeiten) sto-
rend sein.

Unsere Mandantschaft befiirchtet insofern nachtragligh Einschrankungen, die
sowohl offentlich rechtlich méglicherweise durch die §tadt Ulm als Untere Bay-
rechtsbehdrde wie auch zivilrechtlich ausgehend vonfden zukunftigen Kaufern
der Grundstucke auf dem landwirtschaftlichen Betrieb spwohl in der taglichen Be-
triebsflihrung wie auch in der Entwicklung nachhaltig egative Einfliisse haben
kdnnte.

Aadsqz
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4.1,

4.2.

Soweil hierzy.

Im Ubrigen ist zweifelhaft, ob fir das Baugebiet ,Hagécker”
tergrund des demographischen Wandels und den Vorgabe
— ein Bedarf besteht:

o
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Die Stadt Uim konnte dem nur dadurch begegnen, dasy das gesamte Baugebiet
oder jedenfalls maBgeblich immissionsrelevants Teil achen nicht als aligemei-
nes Wohngebiet sondermn als Dorfygebiet (§ 5 BauNV ausgewiesen werden,

Insofern wére dann der landwirtschaftliche Betrieb un rer Mandantschaft einzu-
beziehen und der Bebauungsplan so zu gestaiten, da}s die vorausgefihrien Er-
weiterungsmaoglichkeiten im Rahmen des Bebauunggplanes auch abgesichert
sind.

Durch die vor einigen Jzahren erfolgte Novellierung des 85 | 2 BauNVO istim Dorf-
gebiet ’

auf die Belange der land- und forstwirtschaftibhen Betriebe ein-
schiieBlich der Entwicklungsmaglichkeiten vorr ngig Riicksicht zu
nehmen.

V.

iberhaupt — vor dem Hin-
des Bundesgesetzgebers

Wie aliseits bekannt konnte die Stadt aber auch die um
Donau-Krefs und Biberach ~ entgegen dem bundeswe
Jahren (vgl Siedentopf-Gutachten) eine positive Entw
den demographischen Wandei abbilden insofern k
weiterer Siedlungsbedarf gesehen werden. Dass hier
schafts- und wahrungspolitisch unkiarer Zeit — das

Bauwilliger ist, dirfte ohne Zweifel feststehen.

egenden Landkreise Alb-
n Trend — in den letzten
klung auch in Bezug auf
mte hieraus vorderhand
i — auch gerade in wirt-
nfamilienhaus Ziel vieler

Der Bundesgesetzgeber hat aber erkannt, dass eine
Baugebieten im Aussenbereich — wie sie inshesonde
zunéchst als Reaktion auf die innerdeutsche Migrati
wlnscht ist. Sie ist zunachst unerwiinscht, weil sie der
Flachen entzicht, und zwar einerseits durch die eigentli

weitere Ausweisung von
in den letzten 22 Jahren
~ erfolgt 1st, vollig uner-
andwirtschaft notwendige
e Baulandausweisung im
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Soweit hierzu.

aturschutzfachlichen Aus-
ker- in Wiesenflachen fuh-

jeweiligen Baugebiel selbst und anderseits durch die
gleichsmaflnahmen die oft zu einer Umwandlung von
ren.

Sie ist aber deshalb stadteplanerisch vollig unerw
Jahrzehnlen der Strukturwandel in der Landwirtschaft
politik durch Neuausweisung von Baugebieten dazu fii
zunehmend ausdinnen und insbesondere funktionsl
baude anstehen, die — belrachtet man sie ais Baull
Nachverdichtungspotential in sich tragen. Beziglich d
Infrastruktur (beginnend vom OPNV bis hin zu Wass
auch Kindergarten und Schulen) kann es nur erwiinsc
die innerortlichen Stadtteile im Innenbereich zu starke
siedlung herbeizufithren. Insoweit bestehen sowohi
auch in Ulm insgesamt erhebliche Nachverdichtungs
trachtung der stddteplanerische Bedarf des Baugebi
Zweifel gezogen wird.

nacht, well in den letzien
epaart mit der Siedlungs-
rt, dass die alten Ortskerne
se landwirtschaftliche Ge-
en — ein ganz erhebliches
Erhaltung der 6ffentlichen
r-/Abwassersystemen aber
sein die Innenstadie bzw.
und nicht eine weitere Zer-
m Staditeil Einsingen wie
tentiale, so dass unter Be-
ts ,Hagédcker” erneblich in

Bekanntermafien mochte der Gesetzgeber durch ein
baugebotes (§ 179 BauGB) auch fiir den unbeplante
in Stadten und Gemeinden eine Durchgriffsmdglichke
ter Schrottimmobilien und zur Aktivierung von Woh
anhand geben.

Verschdrfung des Riick-
innenbereich (§ 34 BauGB)
zur Beseitigung sogenann-
auflachen im Innenbereich

en fiskalische Interessen
aufgrund véllig veranderter

Hinter diesen klaren Vorgaben des Gesetzgebers h
der Stadt Ulm — investierter Vorerwerb in die Flachen
stadtplanerischer Situation zurtckzutreten.

Vi

Der Unlerzeichner gent davon aus, dass die Flachen inngrhalb des rdumlichen Gel-

tungsbereichs des Bebauungsplans im Eigentum der St

i

t Ulm stehen.

Bekanntermaben besteht oftmals eine unlerschiedlidhe Wahrnehmung zwischen
Verwaltungs- und Zivilgerichten in Bezug auf die zu§dssigen Immissionen.

AE/432
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2. Es wirde unserer Mandantschaft helfen, wenn die Sgdt Ulm - vor Verkauf der
Grundstiicke an private Bauwillige — eine entsprechinde Eintragung in Abtei-
lung 1l des Grundbuches vornehmen wirde, die insqweit schiitzend for unsere
Mandantschaft auch im Rahmen einer zivilrechtiichen seinandersetzung wirkt,

Der entsprechende Text w'a:e)mit dem Unterzeichner abzustinmen.

Mit freundlichen Qég?ﬁ
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- Prof, Dr, Stauda er -

Fackanwall fﬁl;,-Ve:waﬁ(n arecht dowie
Fachanwell ilr Bau- u

Architektenrecht

Abschrift ciedes Schrmbensnﬁ‘ié(lt

- Herr Architokt Gegenbauer
- Kreisbavernverband Uim-Ehingen, Harr Aspacher
- Herr Rubling
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LANDRATSANMT ALB-DONAU-KREIS |

Landratsamt Alb-Donau-Krels » Postfach 26 20 « 88070 Uim Diesen Brief schreibt Ihnen:
Andrea Scholz
Landwirtschaft
Stadt Ulm Zimmer 3C-06
Hauptabteilung Stadtplanung, Umwelt und Telefon: 0731 185-3177
Baurecht Telefax: 0731 185223177
Herrn Kastler Telefax: 0731 185-3099
. E-Mail:
Minchner Strasse 2 andrea.scholz@alb-donau-kreis.de
89070 Ulm '
Unser Aktenzeichen:
22-621.4
14.11.2012

Stellungnahme des Fachdienstes Landwirtschaft zum Bebauungsplanverfahren
.;Hagéicker“ T o R Rt

- Ihr Schreiben vom 25.10.2012, SUB-Ka

“Sehr geshrter Herr Kastler,

der Fachdienst Landwirtschaft nimmt im Rahmen der Amtshilfe Stellung zu immissi-
onsschutzrechtlichen Bestimmungen und zur Betroffenheit des landwirtschaftlichen
Aussiedlungsstandortes von Wolfgang Frank (Gemarkung Einsingen, FistNr. 741).

- Immissionsschutzrechtliche Bestimmungen:

Die Immissionsbelastung im Plangebiet wurde mit dem Gutachten vom Marz 2009

des Ingenieurbiiros Lohmeyer GmbH&Co.KG auf der Grundlage der VDI Richtlinie

3473 geprift. Nach dem Erlass des Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirt-
schaft Baden-Wiirttemberg vom 31.10.2012 (AZ 4-8821.10/498) ist die Anwendung
der VDI Richtlinie 3473 nicht mehr zulassig.

Eine zulassige immissionsschutzrechtliche Beurteilung ist erforderlich, um schadli-
che Umwelteinwirkungen im Sinne von §1 BImSchG im Wohngebiet ausschlieRen
zu koénnen.

& Betrqffenhreit des landwirtschaftlichen Aussiedlungsstandortes:

Bei der Beurteilung der Betroffenheit ist zwischen der Wahrung des Bestandschut-
- zes und einer Einschrénkung der Erweiterungsméglichkeiten zu unterscheiden.,
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Der Bestandschutz des Aussiedlungsstandortes wird gewahrt, wenn die Immissio-
nen, die von der baurechtlich genehmigten Tierhaltung und dessen baulichen An-
lagen ausgehen, die zulassigen Werte im Plangebiet nicht Giberschreiten.

Eine Aussage zur Wahrung des Bestandschutzes kann vom Fachdienst Landwirt-
schaft erst mit Hilfe einer zulassigen Geruchsausbreitungsrechnung getroffen wer-
den.

Die Erweiterungsméglichkeiten des Aussiedlungsstandortes werden durch das
Plangebiet wahrscheinlich zusatzlich eingeschrankt. Durch die Ausdehnung des
Wohngebiets in Richtung Norden werden Erweiterungsméglichkeiten des Betriebs
in Richtung Norden aufgrund immissionsschutzrechtlicher Bestimmungen er-
schwert. Eine verbindliche Aussage zu den eingeschrankten Entwicklungsm&glich-
keiten kann .vom Fachdienst Landwirtschaft erst mit Hilfe einer Abbildung einer zu-
l&ssigen Geruchsausbreitungsrechnung getroffen werden. ,

Eine zulassige immissionsschutzrechtliche Beurteilung ist erforderlich, um die Wah-
rung des Bestandschutzes des Aussiedlungsstandortes zu priifen und um die Aus-
wirkungen eingeschrankter Entwicklungsméglichkeiten am Aussiedlungsstandort
im Abwagungsprozess zu beriicksichtigen. '

Es wird empfohlen, ein Gutachten auf Grundlage der Geruchsimmissions-Richtlinie
(GIRL) mit dem Geruchsausbreitungsmodell AUSTAL2000G in Auftrag zu geben.

Bitte sprechen Sie uns an, wenn Sie Fragen haben oder weitere Informationen brau-
chen.
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Baden-Wiirttemberg

MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND ENERGIEWIRTSCHAFT

Ministerium fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wiirttemberg
Postfach 103439 » 70029 Stuttgart

Stuttgart

An die Abteilungen 5 - Umwelt Name
der Regierungspr'ésidien Durchwahi
E-Mail

An die Immissionsschutzbehorden SR

der Stadt- und Landkreise

nachrichtlich:
An die ZSV RP Tubingen

An die Abteilungen 3 - Landwirtschaft
der Regierungsprésidien

An das Ministerium fiir Landlichen Raum
und Verbraucherschutz

a4 Nichtanwendung der VDI 3473 und VDI 3474

31.10.2012

Herr Raithel

0711 126-2957
Tillmann.Raithel@um. bwl.de
4-8821.10/498
4-8821.10/499

{Bitte bei Antwort angeben!)

Aus gegebenem Anlass macht das Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirt-

schaft darauf aufmerksam, dass die Entwiirfe der Richtlinien

* VDI 3473 (Emissionsminderung — Tierhaltung — Rinder) und

* VDI 3474 (Emissionsminderung — Tierhaltung — Geruchsstoffe)
aufgrund von fachtechnischen Mangeln zuriickgezogen wurden. Eine Anwendu ng
dieser Entwiirfe ist somit nicht mehr zulassig. Prognosen und Gutachten, die auf der

Basis dieser Normen erstellt wurden, sind zuritickzuweisen.

gez. Dr. Michael Herr

Kemerplatz 9 - 70182 Suttgart (VVS: Staatsgalerie) - Hauptstitter Str. 67 - 70178 Stuttgart v‘

i ati s Theodor-Heuss-Str. 4 - 70174 Stuttgan
Telefon 0711 126-0 - Telefax 0711 126-2881 - poststelle@ um.bwl.de

Unterweqs in Sachen Zukunjt www.um.baden-wuerttemberg.de - www service-bw.de
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REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG
LANDESAMT FUR GEOQOLOGIE, ROHSTOFFE UND B
Albertstrafie & - 79104 Freiburg i, Br., Postfach, 79085 Freiburg i.
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E-mail: abteilungd@rpf bwl.de - Internet: www rpf.bwl.de
Tel - 0761/208-3000, Fax: 0761/208-3029

Fretburgi Br, 12.1 :‘15

Stadt Ulm Dutchwahl (0761) 209-3b4.6

: neme  Dr. Georg Seufert / Sokol
Saml.\l(e:]:tbtggﬁr:egcﬁttad!planung, Aktenzeichen 2511 /f 12-09399 e Ewg T
Miinchner Strafie 2 -
89070 Ulm

Beteiligung der Trager dffentlicher Belange

A Allgemeine Angaben

Aufstellung eines Bebauungsplanes und értlicher Bauvorschriften fiir das geplante
Aligemeine Wohngebiet "Hagéacker" auf der Gemarkung Einsingen der Stadt Ulm,
Lkr. Ulm (TK 25: 7625 Uim-Siidwest)

Ihr Schreiben Az. SUB - Ka vom 25.10.2012

B Stellungnahme

Az. 2511//12-05178) vom 03.08.2012

Anlasslich der Offenlage des o0.g. Planungsvorhabens verweisen wir auf unsere frithere
Stellungnahme (Az. 2511//12-05178 vom 03.08.2012) zur Planung.

Die dortigen Aussagen gelten auch fir die modifizierte Planung. Auf die Berucksichtigung der
Ausfihrungen im Bereich Geotechnik wird hingewiesen,

Allgemeine Hinweise

Bei erneuter Vorlage bitten wir Sie, die eingetretenen Verdnderungen gegentiber dieser
Planung deutlich nenntlich zu machen.

Die Stellungnahmen des LGRB als Trager dffentlicher Belange basieren u.a. auf den
Geofachdaten der geowissenschafllichen Landesaufnahme und damit auch auf Erkennt-
nissen aus Bohrungen. Fir Bohrungen besteht eine gesetzliche Anzeigepflicht (§4 Lager-
stattengesetz) beim LGRB.

Hierflr steht unter hitp:/Awww.Igrb.uni-freiburg.de/igrb/Service/bohranzeigen eine elektro-
nische Erfassung zur Verfugung.
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o Zusatmmen
fir eine - i
bessere Umwelt,

SWU Netze GmbH Postfach 3867 89026 Uim

Stadt Ulm

. & C s Planung Aniagen und Nelze
SL.fB -Ka Koordination
MUnchner Stf'. 2 2011:H mann/Cotlnna Kurtz
21,
89070 Ulm Tolefon 0731 / 1681630
L’\ Telefax D731 / 186-180%

SWU Nelze GmbH
Kailstralie 1
88073 Ulm

rolf. herrmann@sewu.de

05.§1.2012

Bebauungsplan "Hagdcker", Uim-Einsingen

hier: Stellungnahme der SWU Netze Im Rahmen der erneuten Beteiligung der Trager
Gffentlicher Belange

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Grundsatz bestehen von Seiten der SWU Netze gegen den aktuellen Bebauungsplan-
entwurf und die Satzung der &rtlichen Bauvorschrifien, wie auch der Begrindung vom
10.09.2012, keine direkten Einwande.

Die SWU Netze méchten fediglich darauf hinweisen, dass die Stellungnahme vom
29.06.2012 - inhaltlich nach derzeitigem Kenntnisstand bestehen bleibt.

Um frihestmagliche Einbeziehung der SWU Netze in weitere Schritte michten wir Sie hier-
mit bitten,

Freundliche Grite

SWU Netze GmbH
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