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Die Offantlichkeit ist mdglichst frithzeltig Uber die aligemeinen Ziele und Z@ecke der‘“‘ﬁ @"@4 ﬂ_
Planung, sich wesentlich unterscheidende L&sungen, die fir die Neugestaltung oder
Entwicklung eines Gebiets in Betracht kommen, und die voraussichilichen
Auswirkungen der Planung &ffentlich zu untemrichten; ihr ist Gelegenheit zur AuBerung
und Erdrterung zu geben." §3 BaulGesetzBuch

Sehr geehrier Hemr Oberbirgermeister,
Sehr geehrter Herr BaubUrgermeister,
Sehr geehrte Damen und Hemren des Ulmer Gemeinderates,

Der Schlichterspruch von Heiner Geisler am 30.11.2010 um 10:00 Uhr, der im Internet
sehr schdn nachgesehen werden kann, hat uns auf diesen Satz aufmerksam
gemacht, Herr Geisler hat ausgefihn, dass diese Vorgabe im Baugesetzbuch,
insbesondere die Diskussion von Alternativen, bei Vorhaben zu wenig beherzigt
wirden. Hem Ministerprasident Mappus hat die Absicht hier eine gesetzliche
Verbesserung in die Wege zu leitan.

Hetr Geisler hat in diesem Zusammenhang das Schweizer Modell empfohlen:

1.Phase: Formulierung des Entwicklungszieles mit Abstimmung
2.Phase: Vorstellung von dlternativen Planungen zur Ereichung des
Entwicklungszieles und Abstimmung

3.Phase: Redalisierung mit begieitender Birgerinformation

Da Thnen unser Anliegen bekannt ist, kérnnen Sie sicher nachvollziehen, dass wir
diesen Verfahrensmangel (keine information Uber Planungsalternativen und
mangeinde Bereitschaft zu Alternativen) bei der Erweiterung des Bethesda-
Krankenhauses bemdngeln. hnen ist sicher bekannt, dass es mehrere
Wettbewerbsentwiirfe gab, die in der Offentiichkelt jedoch weder vorgestellt noch
diskutiert wurden. Des Weiteren gab es keine Betailigung der Offentlichkeit an den
sehr weit gehenden Vorgaben in der Wettbewearbsausschreibung. Rein rechtiich
rag dies beim derzeitigen Stand der Cesefze angemessen und veriretbar sein,
politisch und gesellschaftlich wiire es gut, aus Stuttgart 21 zeitnoh zu lernen und die
Empfehlungen des Schlichters auch auf sonstige Vorhaben in unserem Land zu
Uberfragen. insbesondeare dann, wenn die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen
und Prozesse vergleichbar sind.

Was ist uns zentral wichtig?

Am Wichtigsten ist uns, dass die Piefflinger StraBe erhaiten bieibt und an unserer
Steliplatzsituation im Zollernring, in der Pionterstrale und in den angrenzenden
StraBen sich nichts dndert

Als Iweites isf uns wichiiq, dass sich die Neubauten hinsichtfich Ihrer MaBstéablichkeit
und Komigkeit in den Bastand einfligen

Als Drittes halten wir es flr unerlisslich, dass die Frage des ruhenden Verkehrs fir die
Nutzer und Besucher des Erweiterungs-Neubaus zufriedenstellend geldst wird, damit
hieraus keine Belastung fir das Quartier und seine Umqﬁpung entsteht
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Als Viertes nennen wir den vorhandenen Baumbestand, der so weit wie méglich
gaschont werden sollte

Als Letries nennen wir die Qualitét der Architekfur, die sich an der vorhandenen
Qualitat der Grinderzeitlichen Architektur orientieren sollte, damit die Qualitat des
Standortes erhalten bleibt.

Sollten wir in den anstehenden Abstimmungen keinen Erfolg haben, so haben wir die
Absicht, hach der Vertffentlichung des Satzungsbeschlusses ein
Normenkontroliverfahren beim Verwaltungsgericht in Mannheim in die Wege zu
laiten und haben begonnen, das dafiir eforderliche Geld als Spenden zu sarmmeln.

Des Waiteren werden die Angrenzer des Varhabens mit Verweis auf das geplante
Normenkoniroliverfahren gegen den Bauantrag Widerspruch einlegen und bei
Jurickweisung des Widerspruches, diesen vormn Regierungsprasidium in Tlbingen
Uberprifen lassen.

1.12.2010

Mit freundlichen GriBen

Die Initiative.ZPP wird unterstitzt von:
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Stellungnahme zum Vorhabenbezogenen Bebauungsplan , Zollernring, Pleffiinger Strafe -
PionierstraBe” Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses

.Die Offentlichkeit ist mdglichst frihzeitig iber die allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung,
sich wesentlich unterscheidende Losungen, die fir die Neugestaltung oder Entwicklung eines
Gebiets in Betracht kommen, und die voraussichtfichen Auswirkungen der Planung éffentlich zu
unterrichfen; ihr ist Gelegenheit zur AuRerung und Erérterung zu geben.” §3 BauGesetzBuch

Sehr geehrier Herr Oberbtirgermeister,
Sehr geehrter Herr Baubirgermeister,
Sehr geehrte Damen und Herren des Ulmer Gemeinderates,

Der Schiichterspruch von Heiner Geisler am 30.11.2010 um 10:00 Uhr, der im Intermet sehr
schén nachgesehen werden kann, hat uns auf diesen Satz aufmerksam gemacht. Herr Geislar
hat ausgefihrt, dass diese Vorgabe im Baugesetzbuch, insbesondere die Diskussion von
Alternativen, bei Vorhaben zu wenig beherzigt wirden. Herr Ministerpréisident Mappus hat die
Absicht hier eine gesetzliche Verbesserung in die Wege zu leiten.

Herr Geisler hat in diesem Zusammenhang das Schweizer Modell empfohlen;

1.Phase: Formulierung des Entwicklungszieles mit Abstimmung

2.Phase: Vorstellung von alternativen Planungen zur Erreichung des Entwicklungszieles und
Absfimmong

3.Phase: Redlisierung mit begleitender Biirgerinformation

Da lhnen unser Anliegen bekannt ist, kénnen Sie sicher nachvollziehen, dass wir diesen
Verfahrensmangel (keine Information iiber Planungsalternativen und mangelnde Bereitschaft zu
Alternativen) bei der Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses beméngeln. thnen ist sicher
bekannt, dass es mehrere Wetthewerbsentwiie gab, die in der Offentlichkeit jedoch weder
vorgestellt noch diskutiert wurden. Des Weiteren gab es keine Beteiligung der Offentlichkeit an
den sehr weit gehenden Vorgaben in der Wettbewerbsausschreibung. Rein rechtlich mag dies
beim derzeitigen Stand der Gesetze angemessen und vertretbar sein, politisch und
gesellschaftiich wéire es gut, aus Stuttgart 21 zeitnah zu lernen und die Empfehlungen des
Schlichters auch auf sonstige Vorhaben in unserem Land zu iibertragen, insbesondere dann,
wenn die geseltschaftlichen Rahmenbedingungen und Prozesse vergleichbar sind.

Was ist uns zentral wichtig?
Am Wichtigsten ist uns, dass die Plefflinger Strafle erhalten bleibt und an unserer
Steliplatzsituation im Zollernring, in der PionierstraRe und in den angrenzenden SiraRen sich

nichts éndert

Als Zweites ist uns wichtig, dass sich die Neubauten hinsichtlich Ihrer MaBstiblichkeit und
Kamigkeit in den Bestand einfiigen

Als Drittes halten wir es fir unerlasslich, dass die Frage des ruhenden Verkehrs fir die Nutzer

und Besucher des Erweiterungs-Neubaus zufriedenstellend geldst wird, damit hieraus keine
Belastung fir das Quartier und seine Umgebung entsteht
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Als Viertes nennen wir den vorhandenen Baumbestand, der so weit wie méglich geschont
werden sollte

Als Letztes nennen wir die Qualitdt der Architektur, die sich an der vorhandenen Qualitat der
Griinderzeitlichen Architektur orientieren sollte, damit die Qualitdt des Standortes erhalten

bleibt,

Sollten wir in den anstehenden Abstimmungen keinen Erfolg haben, so haben wir die Absicht,
nach der Versffentlichung des Satzungsbeschlusses ein Normenkontroflverfahren beim
Verwaltungsgericht in Mannheim in die Wege zu leiten und haben begonnen, das dafir
erforderliche Geld als Spenden zu sammeln,

Des Weiteren werden die Angrenzer des Vorhabens mit Verweis auf das geplante

Normenkontroliverfahren gegen den Bauantrag Widerspruch einlegen und bei Zuriickweisung
des Widerspruches, diesen vom Regierungsprasidium in Tibingen iberprifen lassen.

1.12.2010

Mit freundlichen Griien

Die Initiative. ZPP wird unterstiitzt von:

Name Adresse _ Unterschrift
Wi Tideo "’?imu(mh.’%; FI0FR Llla e M—ﬁ-‘e@___

Fax S von ID: +497311611630 an: Seitz, Petra (Stadt Ulm) 07.12.2010 14:40:36 Uhr [00:01:58] OK 5.004/006



A7/12/2@018 14:37  +49-731-1611638@ SUE STADT LLM 5. B5/ A6
Anlage 5.21
zu GD 403/10

stelungnahme zum Vorhahenbezogenen Bebauungsplan ,Zollernring, Pfefflinger Strafe —
PionierstraRe” Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses

»Die Offentlichkeit ist méglichst frithzeitig diber die allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung, sich
wesentlich unterscheidende Ldsungen, die fiir die Neugestaltung oder Entwicklung eines Gebiets in
Betracht kommen, und die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung ffenttich zu unterrichten:
thrist Gelegenheit zur AuBerung und Erdrterung zu geben.” §3 BauGesetzBuch

Sehr geehrter Hert Cherbiirgermeister,
Sehr geehrter Herr Baubiirgermaister,
Sehr geehrte Damen und Herren des Ulmer Gemeinderates,

Der Schlichterspruch von Heiner Geisler am 20.11.2010 um 10:00 Ukr, der im Internet sehr schén
nachgesehen werden kann, hat uns auf diesen Satz aufmerksam gemacht. Herr Geisler hat
ausgefiihrt, dass diese Vorgabe im Baugesetzbuch, insbesondere die Diskussion von Alternativen, bei
Vorhaben zu wenig beherzigt wiirden. Herr Ministerprasident Mappus hat die Absicht hier eine
gasetzliche Verbesserung in die Wege 2y leiten.

Herr Geisler hat in diesem Zusammenhang das Schweizer Modell empfohlen:

1.Phase: Formulierung des Entwicklungszieles mit Abstimmung

2.Phase: Vorstellung von alternativen Planungen zur Erreichung des Entwicklungszieles und
Abstimmung

3.Phase: Realisierung mit begleitender Biirgerinformation

Da Ihnen unser Anliegen bekannt ist, kdnnen Sie sicher nachvollziehen, dass wir diesen
Verfahrensmangel (keine Information Gher Planungsalternativen und mangelnde Bereitschaft zu
Alternativen) bei der Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses bemangeln. lhnen ist sicher bekannt,
dass es mehrere Wetthewerbsentwiirfe gab, die in der Offantlichkeit jedoch weder vorgestellt noch
diskutiert wurden. Des Weiteren gab es keine Beteiligung der Gffentlichkeit an den sehr wait
gehenden Vorgaben in der Wetthewerhsausschreibung. Rein rechtlich mag dies beim derzeitigen
Stand der Gesetze angemessen und vertretbar sein, politisch und geselischaftlich wire es gut, aus
Stuttgart 21 zeithah zu lernen und die Empfehlungen des Schlichters auch auf sonstige Varhaben in
unserem Land zu (ibertragen, insbesondere dann, wenn die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen
und Prozesse vergleichbar sind.

Was ist uns zentral wichtig?

Am Wichtigsten ist uns, dass die Pfefflinger Strale erhalten bleibt und an unserer Stellplatzsituation
im Zollernring, in der Pionierstrafie und in den angrenzenden Stralen sich nichts dndert

Als Zweites ist uns wichtig, dass sich die Neubauten hinsichtfich lhrer Mafistiblichkeit und Kérnigkeit
in den Bastand einfiigen

Als Drittes halten wir es flir unerldsslich, dass die Frage des ruhenden Verkehrs fiir die Nutzer und
Besucher des Erweiterungs-Neubaus zufriedenstellend gelést wird, damit hieraus keine Belastung fir
das Quartier und seine Umgebung entsteht

Als Viertes nennen wir den varhandenen Baumbestand, der so weit wie méaglich geschont werden
sollte

Als Letztes nennen wir die Qualitat der Architektur, die sich an der vorhandenen Qualitit der
Griinderzeitlichen Architektur orientieren sollte, damit die Qualitit des Standortes erhalten bleibt,
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gollten wir in den anstehenden Abstimmungen keinen Erfolg haben, so haben wir die Absicht, nach
der Verdffentlichung des Satzungsheschlusses ein Normenkaontrollverfahren beim
Verwaltungsgericht in Mannheim in die Wege zu jaiten und haben begonnen, das dafir erforderliche
Geld als Spenden zu sammaeln.

Des Weiteran werden die Angrenzer des Vorhabens mit Verweis auf das geplante
Normenkontrollverfahren gegen den Bauantrag Widerspruch einlegen und bei Zuriickweisung des
Widerspruches, diesen vorn Regierungsprésidium in Tibingen tiberpriifen lassen.

1.12.2010

Miit freundlichen GriiRen

Die Initiative. ZPP wird unterstiitzt von:
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Stellungnahme zum Vorhabenbezogenen Bebauungsplan ,Zoliecnring, Pfefflinger tra e —
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Pionierstrafe” Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses ‘f’\fF‘- 3\"\5,:- ___U“ﬂ 1

,Die Offentlichkeit ist moglichst friihzeltig iiber die allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung, sich
wasentlich unterscheidende Losungen, die fiir die Neugestaltung oder Entwickiung eines Gebietsin
Betracht kommen, und die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung affentlich zu unterrichten;
ihr ist Gelegenheit zur AuBerung und Erdrterung zu geben,” §3 BauGesetzBuch

Sehr gechrter Herr Oberbiirgermeistet,
Sehr geehrter Herr Baublrgermeister,
Sehr geehrte Damen und Herren des Ulmer Gemeinderates,

Der Schlichterspruch von Heiner Geisler am 30.11.2010 um 10:00 Uhr, der im Internet sehr schén
nachgesehen werden kann, hat uns auf diesen satz aufmerksam gemacht. Herr Geisler hat
ausgefiihrt, dass diese Vorgabe im Baugesetzbuch, inshesondere die Diskussion von Alternativen, bei
Varhaben zu wenig beherzigt wiirden. Herr Ministerprasident Mappus hat, die Absicht hier eine
gesetzliche Verbesserung in die Wege 2u leiten,

Herr Geisler hat in diesern Zusammenhang das Schweizes Modall empfohlen:

1.Phase: Formutierung des Entwicklungszieles mit Ahstimmung

7. Phase: Vorstellung von alternativen Planunget zur Erreichung des Entwicklungszieles und
Abhstimmung

3.Phase: Realisierung mit begleitender BUrgerinformation

Da lhnen unser Anliegen bekannt ist, kbnnen Sie sicher nachvollziehen, dass wir diasen
Verfahrensmangel (keine Information Uber Planungsalternativen und mangelnde Bereitschaft zu
Alternativen) bei der Erweiterung des Bethesda-Krankenhauses bem&ngein. Ihnen ist sicher bekannt,
dass es mehrere Wettbewerbsentwiirfe gab, die in der Offentlichkeit jedoch weder vorgestellt noch
diskutiert wurden. Des Weiteren gab es keine Beteiligung der Offentlichkeit an den sehr weit
gehenden Vorgaben in der Wetthewerhsausschreibung. Rein rechtlich mag dies beim derzeitigen
Stand der Gesetze angemessen und vertrethar sein, politisch und gesellschafilich ware es gut, aus
Stuttgart 21 zeltnah zu lernen und die Empfehlungen des Schlichters auch auf sonstige Vorhaben in
unserem Land zu (bertragen, insbesandere dann, wenn die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen
und Prozesse vergleichbar sind.

Was ist uns zentral wichtig?

Am Wichtigsten ist uns, dass die Pfefflinger Strafle erhalten bleibt und an unserer Stellplatzsituation
im Zollernring, in der PionierstraBe und in den angrenzenden StraBen sich nichts gndert

Als Zweites ist uns wichtig, dass sich die Neubauten hinsichtlich lhrer Mafstablichkeit und Kirnigkeit
in gen Bestand einflgen

Als Drittes halten wir es fur unerlisslich, dass die Frage des ruhenden Verkehrs fir die Nutzer und
Besucher des Erweiterungs-Neubaus zufriedenstellend gel8st wird, damit hieraus keine Belastung fir
clas Quartier und seine Umgebung entsteht

Als Viertes nennen wir den vorhandenen Baumbestand, der so weit wie moglich geschont werden
sollte

Als Latztes nennen wir die Qualitat der Architektur, die sich an der vorhandenen Qualitst der
Grinderzeitlichen Architektur orientieren solite, damit die Qualitst des Standortes erhalten bleibt.
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sollten wir in den anstehenden Abstimmungen keinen Erfolg haben, so haben wir die Absicht, nach
der Verdffentlichung des Satzungsheschlusses ein Normenkontrollverfahren beim

S.

Verwaltungsgericht in Mannheim in die Wege zu leiten und haben begonnen, das dafur erforderliche

Geld als Spenden zu sammeln.

Des Weiteren werden die Angrenzer des Vorhabens mit Verweis auf das geplante
Normenkontrollverfahren gegen den Bauantrag widersgruch einlegen und bei Zuriickweisung des
Widerspruches, diesen vom Regierungsprisidium in Tibingen liherpriifen lassen.

1.12.2010

Mit freundlichen GriBen

Die Injtiative.ZPP wird unterstiitzt von:

Name Adresse
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