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Betr.: AuBerungen zum Vorentwurf Bebauungsplan “Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg*

Sehr geehrte Damen und Herren,

Der Vorentwurf zum Bebauungsplan123/37 ,Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg"
Versionsdatum 28.02.2012 zeigt eine von uns Messelsteinweg- Anwohner akzeptierbare
Bauhéhe und Bebauungsdichte. Auch die Anordnung der Hauser bertcksichtigt die Hanglage
und die vorhandene Umgebung. Allerdings gibt es im Beschreibungstext einige Widerspriiche,
die korrigiert werden miissen. (siehe meine AuRerungen).

AuBerungen

Meine AuBerungen habe ich in Anlehnung an den Vorentwurf Ihres Bebauungsplanes
Plan Nr. 123/37 vom 28.02.2012 gegliedert.

Teil A: Stadtebaulicher Teil
A/5.1 Bebauung

Anlage 3 zu GD 104/12

Anlage 4 zu GD 104/12
1.2 3 Ausnahmen zu Gebdudehéhe
1.16 Pflanzbindung
21 Dachgestaltung

Teil B: Umweltbericht

2.3 Schutzgut Wasser / Grundwasser

2.4 Schutzgut Klima / Luft

2.6 Schutzgut Mensch: Wohnumfeld, Gesundheit u. Erholung
7. Zusammenfassung
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AuRerungen zum Vorentwurf Bebauungsplan “Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg"
Datum:10.April 2012

Teil A: Stadtebaulicher Teil
Zu A/5.1 Bebauung

Der Satz “Die westlich an die Psychiatrie angrenzende Bebauung weist die gleiche
Bebauungscharakteristik wie die des nérdlichen Bandes mit einer 4-6-geschossigen Bauweise
auf.“ widerspricht den in den Planen Anlage 2, 3 und 6.1 eingetragenen Gebaudehdhen.

In diesen Planen sind im nordliche Band oberhalb des FuBweges nur 3-geschossige Hauser
eingezeichnet. Dies dokumentieren auch die bei der Informationsveranstaltung vom 29. Marz
2012 gezeigten Schnittzeichnungen.

Den gleichen Widerspruch findet man in der ,Sachdarstellung” Seite 3 Abschnitt 7.

Ich gehe davon aus, dass der Fachbereichsausschuss fur Stadtentwicklung am 20.03.2012
auf der Basis der Plane Anlage 2, 3 und 6.1 Versionsdatum 28.02.2012 den Antrag zu
GD104/12 einstimmig zugestimmt hat.

Die in den am 29.Mérz 2012 gezeigten Schnittzeichnungen eingetragenen Héhenmeter,
miissen in dem endgiiltigen Bebauungsplan als unverdnderbare Bauhéhen zwingend
festgeschrieben werden.

Das bringt Klarheit und Akzeptanz.

Zu Anlage 3 zu GD 104/12

In diesem Plan sind zu erhaltende Einzelbdume eingezeichnet. Diese sind durch einen
grinflachigen Kreis mit schwarzem Mittelpunkt markiert. Aus meiner Sicht befinden sich im
schmalen nérdlichen Biotop gerade Visavis der Hauser Nr4 bis Nr14 weitere erhaltungswerte
Baume, die vor nicht zu langer Zeit von der Stadt Ulm gepflanzt wurden.

Diese miissen unbedingt erhalten bleiben, um uns Messelsteinweg-Anwohner vor Baustaub
und —Larm zu schitzen.

Zu Anlage 4 zu GD 104/12

1.2 3 Ausnahmen zu Geb3dudehdhe

Hier muss unbedingt eingefiigt werden, dass diese Hohenaufbauten das Gesamtbild eine
asthetische Wohnanlage nicht stéren dirfen. Diese Héhenaufbauten befinden sich im direkten

Blickfeld der Bewohner des umgebauten Klinikgebdudes, der Messelsteinweg-Anwohner und
auch der Anwohner der Heidenheimer-Str. und des Rechbergwegs.

1.16 Pflanzbindung (siehe oben)

2.1 Dachgestaltung

Hier muss dezidiert eingefigt werden, dass von den Héhenaufbauten keine Larmimmissionen
ausgehen durfen, die den Vorschriften fir Allgemeine Wohngebiete widersprechen.

Besonders nérdlich des Klinikbaus ist die Schallausbreitung kritisch, denn die Baustruktur
dieses Gebaudes wirkt nach Norden hin wie eine Parabolantenne.

Dies fuhrt dazu, dass Schallwellen reflektiet und durch Interferenzen um das Vielfache
verstarkt werden.
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AuRerungen zum Vorentwurf Bebauungsplan “Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg
Datum:10.April 2012

Zu Teil B: Umweltbericht
2.2  Schutzgut Wasser / Grundwasser

Beim Bau meines Hauses haben wir festgestellt, dass sich in diesem Gebiet Lehm- und
Steinschichten abwechseln. Verschiedene Lehmschichten filhren Grundwasser, welches durch
die Hanglage einen erhohten Druck aufweist, wenn der Talfluss durch Bauten gestdrt wird. Dies
ist bei den Bauten unter der Erde zu beriicksichtigen sonst kénnen Keller oder Tiefgaragen
geflutet werden.

2.3  Schutzgut Klima / Luft

Das alte Klinikgeb&ude stellt beztiglich des Luftstroms aus dem Orlinger Tal ein beachtliches
Hindernis dar. Es staut den Luftstrom, erwarmt ihn und leitet ihn in verschieden Richtungen um.
Zusétzliche Gebaude verschlechtern dieses Verhalten, und wie uns die Strémungslehre lehrt,
um so mehr, je hoher diese Bauten sind.

2.6  Schutzgut Mensch: Wohnumfeld, Gesundheit u. Erholung

Hier fallt auf, dass in keiner Weise darauf hingewiesen wird, dass durch die Neubauten die
Rahmenbedingungen der Messelsteinweg-Anwohner beziglich Wohnumfeld, Gesundheit und
Erholung nicht negativ beeinflusst werden durfen.

Im Abschnitt ,Wohnumfeld und Erholung® ist deshalb zu ergénzen:

Im Norden wird das Planungsgebiet durch den Messelsteinweg mit grofRen
parkahnlichen Gartenanlagen begrenzt. Diese Gérten tragen erheblich zur Wohnqualitit
und Klimaqualitét bei. Deshalb muss Schattenwurf durch die Neubebauung vermieden
werden.

Zu 7. Zusammenfassung

Auch hier widerspricht der Text , Anstelle der Erweiterungsbauten ist im Norden ein
Bebauungsband mit 4-6 geschossigen Gebauden geplant* den Plan-Anlagen 2, 3 und 6.1.

Fur das weiter Verhalten der Messelsteinweg-Anwohner ist es essentiell, dass diese
Widerspriiche bereinigt werden.

Weiter mochte ich darauf hinweisen, dass es unbedingt notwendig ist, noch vor Beginn der
Abbrucharbeiten, das Einfahren von der Steinhévelstrasse in die Heidenheimerstrasse durch
eine Ampelanlage zu sichern. Ansonsten drohen Verkehrsunfille. Besonders Radfahrer
waren stark gefahrdet.

Schlusswort

Grundsatzlich muss ich feststellen, dass in der textlichen Ausfiihrung der Sachdarstellung und
des Bebauungsplans naheliegende Interessen der Uranwohner des Messelsteinwegs und der
Steinhévelstrasse nur geringfiigig Erwahnung finden, so als ob es diese Menschen gar nicht
gabe.

Mit freundlichen GriiRen

Verteiler: Bauausschuss der Stadt UIm , Messelsteinweg- Anwohner
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Datum: 14. April 2012

Anderung einer Baulinie im Bebauungsplan ehem. Klinikum Safranberg

Sehr geehrte Hauptabteilung Stadtplanung

Ab 2012 wird am Safranberg das neue Baugebiet realisiert. Fir uns Anwohner ist das ein
Anlass zur Freude. Wir hoffen auf junge Familien, ein ausgewogenes Griinkonzept und
insgesamt mehr Leben am Safranberg. Trotzdem gibt es einen Punkt, der uns Sorgen macht.
In neuesten Vorentwurf des Bebauungsplans sind die Baulinien in der nordéstlichen Ecke bis
auf ca. 5 Meter an die Steinhdvelstrasse herangekrochen. In den bisherigen Entwiirfen war an
diesem Ort ein Grunstreifen ausgewiesen. Eine derart nahe Bebauung war nicht vorgesehen.
Der Grinstreifen wirde die wertvolle Distanz zwischen der Steinhévelstrasse  und der neu
geplanten Bebauung erhalten. Im Ist-Zustand wird dieser Abstand durch den
Personalparkplatz des Klinikums realisiert und es ware sehr schade, ihn zu verlieren.

Wir bitten Sie deshalb, in der Sitzung zur Festlegung des Bebauungsplans die zum Haus 1
gehoérende Baulinie ca. 20 Meter weiter westlich zu begrenzen (siehe Anlage).

Durch unseren Vorschlag gewinnt das neue Haus 1 und wir. Die Bebauung von Muhlich, Fink
und Partner wiirde wie geplant verwirklicht. Deswegen denken wir, das alle Parteien ein Vorteil
hatten.

Wir méchten lhr Augenmerk auf einen weiteren Punkt lenken. Haus 1 und die weiteren
geplanten Hauser sind wechselweise nérdlich und stdlich des neuen Fusswegs geplant, so
dass eine aufgelockerte Bebauung entsteht und die H&user sich nicht gegenseitig behindern.
Far uns ware es ein grosser Nachteil an Abstand und Freiraum, wenn sich die geplante Folge
andern wirde, d.h. wenn Haus 4 nérdlich anstatt wie geplant stidlich des Fusswegs lage. Hier
ware die in Abschnitt 6.3 der Begrindung zum Bebauungsplan geforderte groRziigige
Ausweisung der Baufenster ohne Festlegung der Reihenfolge tatsachlich katastrophal.

Mit freundlichen GriiRen
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Baufenster nach
westen
zuruckversetzen, so
dass Haus 1 erst
nach einer Grinzone
beginnen kann
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Stadtplanung Umwelt Baurecht —
Miinchner StraRe 2

89070 Ulm Ulm, den 19.04.2012

Bebauungsplan Wohnquartier Alte Klinik Safranberg

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die Bebauung Wohnpark alte Klinik am Safranberg erhebe ich hiermit Einspruch.
Begriindung:

Im Jahr 1994 haben wir in bevorzugter Halbhéhen-/Aussichtslage in Ulm das Gebiude
unter erheblichem finanziellem Aufwand gekauft, wobei fiir den Kaufpreis vor allem die Lage
ausschlaggebend war.

Nun so!l das Wohnquartier alte Klinik Safranberg entstehen.

Vergleicht man die Héhenlinien, so liegt in diesem Bebauungsplan das 6-stéckige Haus mit der
Bezeichnung 17 genau in der Sichtlinie unseres Hauses und unseres Nachbarn
zum Minster.

Dies ist mit Bestandsschutz nicht zu vereinbaren ist und bedeutet eine drastische Wertminderung.

Dass das wertvolle Geldnde "alte Klinik" bebaut werden soll und in hochwertiger Ausfiihrung méchte
ich nicht in Frage stellen.

Anderungsvorschlag:

Vielmehr schlagen wir vor im Rahmen einer giitlichen Einigung das im Plan als 6-stéckiges Gebaude
ausgewiesene Haus Nr. 17 als 5-stockiges zu erstellen.

Hierdurch wird von der alten Stuttgarter StraRe aus gesehen eine optisch einheitliche Horizontale
(wie dies auch auf der gegeniiberliegenden Seite bei der Fachhochschule schon praktiziert ist)
gewahrt, insbesondere deshalb, da am Ende der Bauzeile bereits jetzt ein 4-geschioRiges Bauwerk
geplant ist.

Ich bitte den Vorschlagfwohlwollend zu priifen und behalte mir gegebenenfalls weitere Schritte vor.

M freundjichen GriiRkn
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Kastler, Heinrich (Stadt Ulm) GD- Nr. 260/12

Von:

Gesendet: Freitag, 20. April 2012 13:49

An: Burgerservice Bauen (Stadt Ulm)

Betreff: Widerspruch Bauvorhaben "ehemaliges Klinikgeléande Safranberg”
89075 Ulm

Stadt Ulm

Hauptabteilung Stadtplanung, Umwelt & Baurecht
Miinchner Strasse
89081 Ulm

20. April 2012

Sehr geehrte Damen & Herren,

Hiermit lege ich fristgerecht gegen das derzeit vorgesehene Bauvorhaben der Stadt Ulm im Baugebiet "ehemaliges
Klinikgeldnde Safranberg" Widerspruch ein.

Eine Begriindung reiche ich nach.

Besten Dank und freundliche GriiRe,
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89075 ULM 20 April 2012
Stadt Ulm

Hauptabteilung

Stadtplanung, Umwelt
und Baurecht

Eing. 21, APR. 2012
Tab.-Nr.
Bearb. Stelle

Betr: Bauvorhaben Safranberg

Fristgerecht legen wir gegen das Bauvorhaben der Stadt Ulm am Safranberg, altes
Klinikgeldnde der Chirurgie und angrenzende Flachen, in der derzeit vorliegenden
Bebauungsabsicht

WIDERSPRUCH

ein.

Eine ausfuhrliche Begriindung wird nachgereicht.
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Abteilung <Stadtplanung Umwelt Baurecht >
Mdinchner Strasse

89073 Ulm Uim, den 28.04.2012

Nachrichtlich Frau Gemeinderatin Lisa Schanz, Frau Gemeinderatin Jessica Kulitz,

Herrn Gemeinderat Herbert Dérfler

Bebauung Wohnquartier Safranberg / ehemaliges Klinikgeldnde

Sehr geehrte Damen und Herren,

In Erganzung zu unserem Einspruch gegen die derzeitig vorgesehene Bebauung am
Safranberg / ehemaliges Klinikgeldande vom 20 April 2012 reichen wir folgende
Begrundung nach mit der Bitte, dieses berechtigte Biirgeranliegen ernsthaft zu
prifen.

Die allerersten Planungen zur Bebauung besagten Gelandes sahen die Erstellung
von Einfamilien-Bungalows neben dem Umbau des Klinikgebdudes fiir Chirurgie zu
altersgerechten Wohnzwecken, evtl. als Geriatrie, vor.

Von der Umsetzung dieses Planes gingen wir bislang aus. Die Rede war von etwa
300 Wohneinheiten und einer durch viel Griin aufgelockerten Bebauung.

Nun mussten wir erfahren, dass verschiedene mehrstéckige Hochhauser (4-6
Geschosse) geplant sind und die Rede nun von ca. 430 Wohneinheiten ist - ja
sogar von bis zu 1000 Wohneinheiten wurde gesprochen!

Dies bedeutet eine immense Entwertung der bisher vorgesehenen und von den
Anliegern positiv aufgenommenen Plane eines hochwertigen Wohnquartiers.

Den Hausern im Messelsteinweg droht eine nicht unerhebliche Zunahme der
Beschattung in Zeiten des Sonnenniedrigstandes.

Fur die Hauser mit ungeraden Hausnummern im Rechbergweg, denen die 6-
stockigen Hochhauser vor ,die Nase gesetzt‘ werden, bedeutet dies eine deutliche
Minderung ihrer Grundstiickwerte, die wir als sehr schmerzhaft wahrnehmen.



Viele der Hauser wurden, so auch von uns, vor rund 20 Jahren, als hier ein
Generationenwechsel statt fand, unter erheblichem finanziellem Aufwand erworben
und saniert. Die Kaufentscheidung wurde natiirlich wegen der Halbhohen-
Aussichtslage getroffen, die sich selbstverstandlich in der Héhe des Kaufpreises
niederschlug! Es war und ist die Lage einer Immobilie, die den Preis bestimmt!

Vergleicht man nun z.B. die Hoéhenlinien der geplanten mit unseren bestehenden

Hausern, so liegt im Bebauungsplan das 6-stockige Haus mit der Bezeichnung 17

genau in der Sichtlinie unseres Hauses und unseres Nachbarn
zum Munster.

Warum missen derart hohe Gebaude (18m Flachdachkante, darauf sollen Solar-/
Photovoltaikzellen in Schragstellung gebaut werden, die mit einer weiteren Mauer
und deren Begriinung optisch verkleidet wird und deren MaRe sich zu den 18m
addieren!) die schénen Wohnlagen Ulms entwerten? Immer wieder erfreuen sich
Gaste, die wir in unserem Haus haufig beherbergen (seien es Austauschlehrer oder -
schiler aus vielen unterschiedlichen Landern, Chor- oder Orchestergaste der
verschiedenen Ulmer Ensembles, fur die ein unentgeltliches Quartier gesucht wird,
das wir gerne bereitstellen und die als Botschafter aus unserer Stadt in ihre
Heimatlander und -stadte gehen), an der schénen Aussichtslage und loben die Stadt
Ulm dafiir, dass sie die Altstadt nicht mit Hochhdusern zubaut, Aussichtslagen auf
den Hugeln der Stadt nicht durch den Blick auf Hochhauser abwertet, die Stadtpolitik
sich nicht durch Profitmaximierungsstreben ihrer stadtebaulichen Verantwortung
entzieht! Das Pfund, von verschiedenen — alten wie neuen - Ulmer Wohngebieten mit
einem unverbauten Blick auf das grossartige Ulmer Miinster zu wuchern, sollte sich
die Stadt Ulm nicht selbst verbauen!

Als Anderungsvorschlage kénnten wir uns vorstellen, dass dem von der jetzigen
Klinik far Chirurgie zum Ende des Messelsteinweges ansteigenden Gelande
Rechnung getragen und die Héhenlinie der iber 18m hohen Gebzude angepasst
wird, indem weniger Stockwerke gebaut werden.

Von der Stuttgarter Strale aus gesehen wiirde so eine optisch einheitliche
Horizontale gewahrt werden, insbesondere da am Ende der Bauzeile am
Messelsteinweg schon jetzt ein 4-geschossiges Gebaude geplant ist.

Diese Optik wurde auf der gegeniiber liegenden Seite der Stuttgarter Strasse bei der
Fachhochschulbebauung bereits erfolgreich praktiziert.

Wir bitten Sie hoflichst, den Bebauungsplan fiir das Wohngebiet Safranberg unter
den genannten Aspekten noch einmal zu prifen.

Mit freundlichen Griifzen
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Betr: Bauvorhaben Safranberg

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich fristgerecht gegen das Bauvorhaben der Stadt UlIm am Safranberg,
ehemaliges Klinikgeldnde und angrenzende Flachen, mit den derzeitigen
Bebauungsplanen

WIDERSPRUCH

ein.

Eine ausfuihrliche Begriindung wird nachgereicht.

Freundliche GriuRe
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Stadt Uim

Abteilung <Stadtplanung Umwelt Baurecht >

Munchner Stralte

89073 Ulm Ulm, den 28.04.2012

Nachrichtlich Frau Gemeinderatin Lisa Schanz , Frau Gemeinderatin Jessica Kulitz,

Herrn Gemeinderat Herbert Dérfler

Bebauung Wohnquartier Safranberg / ehemaliges Klinikgelinde

Sehr geehrte Damen und Herren,

In Ergénzung zu unserem Einspruch gegen die derzeitig vorgesehene Bebauung am
Safranberg / ehemaliges Klinikgeldnde vom 20 April 2012 reichen wir folgende
Begriindung nach mit der Bitte, dieses berechtigte Biirgeranliegen ernsthaft zu
prufen.

Die allerersten Planungen zur Bebauung besagten Gelandes sahen die Erstellung
von Einfamilien-Bungalows neben dem Umbau des Klinikgebaudes fur Chirurgie zu
altersgerechten Wohnzwecken, evtl. als Geriatrie, vor.

Von der Umsetzung dieses Planes gingen wir bislang aus. Die Rede war von etwa
300 Wohneinheiten und einer durch viel Griin aufgelockerten Bebauung.

Nun mussten wir erfahren, dass verschiedene mehrstockige Hochhauser (4-6
Geschosse) geplant sind und die Rede nun von ca. 430 Wohneinheiten ist - ja
sogar von bis zu 1000 Wohneinheiten wurde gesprochen!

Dies bedeutet eine immense Entwertung der bisher vorgesehenen und von den
Anliegern positiv aufgenommenen Pléne eines hochwertigen Wohnquartiers.

Den Héusern im Messelsteinweg droht eine nicht unerhebliche Zunahme der
Beschattung in Zeiten des Sonnenniedrigstandes.

Far die Hauser mit ungeraden Hausnummern im Rechbergweg, denen die 6-
stockigen Hochhé&user vor ,die Nase gesetzt* werden, bedeutet dies eine deutliche
Minderung ihrer Grundstiickwerte, die wir als sehr schmerzhaft wahrnehmen.



Viele der Hauser wurden, so auch von uns, vor rund 20 Jahren, als hier ein
Generationenwechsel statt fand, unter erheblichem finanziellem Aufwand erworben
und saniert. Die Kaufentscheidung wurde natiirlich wegen der Halbhshen-
Aussichtslage getroffen, die sich selbstverstandlich in der Héhe des Kaufpreises
niederschlug! Es war und ist die Lage einer Immobilie, die den Preis bestimmt!

Vergleicht man nun z.B. die Hoéhenlinien der geplanten mit unseren bestehenden

Hausern, so liegt im Bebauungsplan das 6-stockige Haus mit der Bezeichnung 17

genau in der Sichtlinie unseres Hauses und unseres Nachbarn
zum Munster.

Warum mussen derart hohe Geb&aude (18m Flachdachkante, darauf sollen Solar-/
Photovoltaikzellen in Schragstellung gebaut werden, die mit einer weiteren Mauer
und deren Begriinung optisch verkleidet wird und deren MaRe sich zu den 18m
addieren!) die schénen Wohnlagen Ulms entwerten? Immer wieder erfreuen sich
Gaste, die wir in unserem Haus haufig beherbergen (seien es Austauschlehrer oder -
schiler aus vielen unterschiedlichen Landern, Chor- oder Orchestergaste der
verschiedenen Ulmer Ensembles, fur die ein unentgeltliches Quartier gesucht wird,
das wir gerne bereitstellen und die als Botschafter aus unserer Stadt in ihre
Heimatlander und -stadte gehen), an der schénen Aussichtslage und loben die Stadt
Ulm daflr, dass sie die Altstadt nicht mit Hochhausern zubaut, Aussichtslagen auf
den Hugeln der Stadt nicht durch den Blick auf Hochh&user abwertet, die Stadtpolitik
sich nicht durch Profitmaximierungsstreben ihrer stidtebaulichen Verantwortung
entzieht! Das Pfund, von verschiedenen — alten wie neuen - Ulmer Wohngebieten mit
einem unverbauten Blick auf das grossartige Ulmer Miinster zu wuchern, sollte sich
die Stadt UIm nicht selbst verbauen!

Als Anderungsvorschlidge kénnten wir uns vorstellen, dass dem von der jetzigen
Klinik far Chirurgie zum Ende des Messelsteinweges ansteigenden Gelande
Rechnung getragen und die Hoéhenlinie der tiber 18m hohen Gebaude angepasst
wird, indem weniger Stockwerke gebaut werden.

Von der Stuttgarter StraRe aus gesehen wiirde so eine optisch einheitliche
Horizontale gewahrt werden, insbesondere da am Ende der Bauzeile am
Messelsteinweg schon jetzt ein 4-geschossiges Gebaude geplant ist.

Diese Optik wurde auf der gegeniiber liegenden Seite der Stuttgarter Strasse bei der
Fachhochschulbebauung bereits erfolgreich praktiziert.

Wir bitten Sie hoflichst, den Bebauungsplan fiir das Wohngebiet Safranberg unter
den genannten Aspekten noch einmal zu priifen.

Mit freundlichen Griifen
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* Bearbeiter:

Frau Bach

Betr.: Bebauungsplan ,,Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg®
Beteiligung der Behérden und sonstigen Tréger offentlicher Belange nach
§ 4 Abs. 1 BauGB

Bezug: Thr Schreiben vom 3. April 2012 - AzSUB I - Ka

Sehr geehrte Damen und Herren,

auf Thre Anhdrung teile ich Thnen mit, dass der Streckenabschnitt der Bundesstrafle B 19 zum Mi-
litdrstraBen-Grundnetz (MSGN) gehdrt. Anhand der vorliegenden Planunterlagen ist eine direkte
Beriihrung des MSGN nicht zu erkennen.

Allerdings grenzt die B 19 (Heidenheimer Strafle) unmittelbar an das Planungsgebiet an.

Sollten BaumaBnahmen dennoch das MSGN beriihren weise ich vorsorglich darauf hin, dass an
diesen StraBlenabschnitten grundsitzlich die ”Richtlinien fiir die Anlage und Bau von Straflen
fur militdrische Schwerstfahrzeuge (RABS)” zu beachten sind.

Ansonsten werden keine Einwinde seitens der Wehrbereichsverwaltung Siid erhoben.

Zum erforderlichen Umfang und Detailierungsgrad der Umweltpriifung kann ich keine Angaben
machen.

Mit freundlichen GriiBen
Auftrag
Bertsche
Postanschrift: Paketanschrift: Besucheradresse: Bankverbindung:
Postfach 10 52 61 Heilbronner Str. 186 Nirnbergerstr. 184 Deutsche Bundesbank, Filiale Regensburg
70045 Stuttgart 70191 Stuttgart 70374 Stuttgart BLZ 750 000 00

Konto-Nr. 750 010 07
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Bebauungsplan "Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg"

LN
C
s3]

SUB V nimmt zu dem Bebauungsplan wie folgt Stellung:

Bodenschutz und Altlasten
Altlasten

Im Plangebiet ist der Altlastenstandort AS 03101 Leimgrubenweg 21 [724/27 (524)] erfasst und
mit B = Entsorgungsrelevanz bewertet. Daher ist ggf. mit erhdhten Entsorgungskosten zu rech-
nen.

Am westlichen Rande des Plangebietes liegt die Altablagerung 01049 Orlinger Tal-Weg [724/27
(53)1.

Mit Vorfeld sind mit der Abteilung Umweltrecht und Gewerbeaufsicht ggf. erforderliche MaB-
nahmen abzustimmen.

Bodenschutz

Der Boden ist im Plangebiet auf der Grundlage der Okokontoverordnung geméaB § 8 Anlage 2
darzustellen und zu bewerten. Fir den Boden sind die Okopunkte separat auszuweisen und die
ggf. erforderlichen Ausgleichsmassen explizit zu benennen.

Im Zuge der Realisierung ist eine Bodenkundliche Baubegleitung vorzunehmen. Ein entspre-
chendes Konzept ist im Vorfeld mit der Abteilung Umweltrecht und Gewerbeaufsicht abzustim-
men.

Naturschutz
Nach erfolgter naturschutzfachlicher und -rechtlicher Priifung ergeben sich folgende Anregungen,
Bedenken und Hinweise (die artenschutzrechtlichen Schutzvorschriften nach dem Bundesnatur-

schutzgesetz - insbesondere § 44 - stellen zwingendes Recht dar):

Zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung nach § 2 Abs.4 BauGB ergeben sich
keine grundsatzlichen Anregungen.



=

Die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme vom 03.07.2009 ist zwar schon etwas veraltet,
kann aber noch als Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung akzeptiert werden, da
gravierende Abweichungen im Tier- und Pflanzenvorkommen sehr unwahrscheinlich sind. Die im
Umweltbericht vorgenommene artenschutzrechtliche Prifung ist plausibel und nachvollziehbar
dargestellt.

Folgende Prazisierungen bzw. Erganzungen hinsichtlich geb&udebritender Vogelarten (Arten-
schutz) sollten im Umweltbericht und bei den textlichen Festsetzungen jedoch vorgenommen
werden:

- Umweltbericht S.26:
Bei , Verletzungs- und Tétungsverbot” sollte neben den Gehdlzrodungen auch der Abriss
von Gebauden mit Niststatten gebaudebriitender Vogelarten erwahnt werden.
Bei , Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” sollte neben dem Umbau auch
der Abriss von Gebauden mit Niststatten erwahnt werden. Fur diesen Fall sind die Nist-
statten gebaudebrutender Vogelarten zu ersetzen.

- Umweltbericht 5.32:
Bei V2 sollte neben der Rodung von Gehélzen auch der Abriss von Gebduden mit Niststat-
ten gebaudebrutender Vogelarten erwahnt werden.

- Umweltbericht 5.33:
Es ist zu Uberlegen, ob bei V3 die 5 Flachkasten fir Fledermause als separate Ausgleichs-
maBnahme aufgeflihrt werden sollte. Als AusgleichsmaBnahme sollte auch das Anbringen
von Kunstnestern fir Mehlschwalben und Mauersegler an Neubauten aufgenommen
werden, falls Gebaude mit Nistplatzen dieser beiden Vogelarten abgerissen werden.

- Textliche Festsetzungen Ziff. 1.12.1:
Es ist zu Uberlegen, ob neben den Umbauten auch die Abrisse von Gebauden und die
oben genannten Konsequenzen beschrieben werden sollten.

Okologische Baubegleitung

Es ist eine qualifizierte 6kologische Baubegleitung vorzusehen. Deren Aufgabe muss insbesondere
die fachliche Begleitung und Uberwachung aller Natur-/Artenschutzbelange sein; weiterhin be-
stehen auch Informations- und Dokumentationsaufgaben gegentber der unteren Naturschutz-
behdrde (s. nachstehend). Die 6kologische Baubegleitung ist der unteren Naturschutzbehdrde
namentlich bekannt zu geben.

Spezieller Hinweis zur fachkundigen Person fir Kontrollen von Fledermausquartieren und ge-
baudebrutenden Vogelarten (Umweltbericht S.33 und 40):

Diese fachkundige Person sollte umgehend als dkologische Baubegleitung bestellt werden. Die
umgehende Bestellung erscheint notwendig, falls schon vor Rechtskraft des Bebauungsplanes
Gebaudeabrisse oder Fallungen von Baumen mit Hohlungen vorgenommen werden sollen. Die
jeweiligen Untersuchungsergebnisse sind der unteren Naturschutzbehorde mitzuteilen. Die ge-
gebenenfalls (vorab) notwendig werdenden Vermeidungs-, Minimierungs- oder ErsatzmaBnah-
men / CEF-MaBnahmen etc. und auch deren Dauer sind mit der unteren Naturschutzbehdrde
abzustimmen.

Ein Monitoring ist in geeigneter Weise sicherzustellen. Auch hier wird auf die regelmaBigen
Informations- und Abstimmungspflichten - wie genannt - hingewiesen.



Die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz ist plausibel dargestellt. Eine exakte Prifung ist allerdings nicht
moglich, da ein Plan mit den Flacheninhalten der unterschiedlichen Nutzungstypen (z.B. plane-
risch zulassige Eingriffe des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr. 123/31 Safranberg-
Messelsteinweg) nicht vorliegt.

Insgesamt ist der Bebauungsplan mit Griinordnungsplan sehr qualifiziert bearbeitet und stellt
einen guten Kompromiss zwischen den verschiedenen Nutzungsanspriichen und Gestaltungs-
maglichkeiten im Planungsgebiet dar. Durch den Erhalt und die Schaffung groBziigiger Grinfla-
chen sowie durch die teilweise Offnung des verdolten Orlinger Baches werden hohe Qualitaten
der Stadtokologie und der Erholungsvorsorge erreicht.

Wasserrecht

Der Bebauungsplan sieht die teilweise Offenlegung des verdolten Gewassers 2. Ordnung
., Orlinger Bach” vor. Der Ausbau, bzw. die wesentliche Umgestaltung eines Gewassers, beduir-
fen eines separaten wasserrechtlichen Verfahrens.

Zur Beurteilung, ob in diesem Fall ein Planfeststellungs- oder Plangenehmigungsverfahren erfor-
derlich ist, bedarf es Informationen dariber, welche wasserwirtschaftliche Bedeutung dem
Orlinger Bach in diesem Bereich zukommt, ob durch den Ausbau dffentliche Belange berlhrt
sind und ob Rechte anderer durch das Vorhaben beeinflusst werden.

Dazu bedarf es einer hydraulischen Berechnung fir die bestehenden und kiinftig dazu kom-
menden Abflussmengen, die im Orlinger Bach abgeflihrt werden sollen (siehe auch Stellung-
nahme der EBU vom 19.04.2012). Zur Beurteilung sind auch eine Beschreibung und ein Schnitt
des Schachtbauwerks erforderlich, der den tiefliegenden Wasserlauf auf Geléndeniveau bringen
soll.

Wir schlagen einen gemeinsamen Besprechungstermin mit SUB I, SUB V und EBU vor.

Die Retentionsflache ist auBerhalb von ggf. vorhandenen Bodenverunreinigungen anzulegen,
dies ist vorab nachzuweisen.

Notwasserbrunnen 4 (16/765-7)

Der Notwasserbrunnen 4 ist zu erhalten. Mit der Abteilung Umweltrecht und Gewerbeaufsicht
sind daher MaBnahmen zur Sicherung festzulegen.



Brunnen 9 (385/765-8)

Der Abteilung Umweltrecht und Gewerbeaufsicht sind die Brunnendaten (Ausbau, Tiefe, Zweck,
Nutzung, etc.) vorzulegen, damit die ggf. erforderliche Erhaltung des Brunnens im Vorfeld ge-
priift werden kann.

Aus dem Aufgabenbereich Arbeits- und Umweltschutz werden keine Einwande/Bedenken oder
Hinweise geltend gemacht.

A,

LW

Schwarz

Anlage
Lageplan mit Altlasten und Brunnen
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REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG. GD- Nr. 260/12
LANDESAMT FUR GEOLOGIE, ROHSTOFFE UND SYBERGBAU

[
Albertstral®e 5 - 79104 Freiburg i. Br., Postfach, 79095 Fre|bqrg| Br 2Hung . i
!;_:-";“;, Uimanesit |
7 }

i

i

E-mail: abteilung9@rpf.bwl.de - Internet: www.rpf. bwid}eJ i Es
Tel.: 0761/208-3000, Fax: 0761/208-3029 _ 10, MAL 2012

£ing.

Freiburg i. Br., 08 05 12 ‘ ! \Gv-\g ;\/( ré

Stadt Ulm Durchwahi (0761)  208-3046
SUB name:  Dr. Georg Seufert / Sokol

Mischber Siatia.s Aktenzeichen: 2511 // 12-02876
89073 Ulm

Beteiligung der Triager offentlicher Belange

A Allgemeine Angaben

Aufstellung eines Bebauungsplanes Nr. 123/37 und oértlicher Bauvorschriften im
beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB fiir den Bereich "Wohnquartier ehema-
liges Klinikum Safranberg" im Stadtteil Osten der Stadt Ulm (TK 25: 7525 Ulm-
Nordwest, 7526 Ulm-Nordost)

Ihr Schreiben Az. SUB | - Ka vom 03.04.2012

Anhoérungsfrist 04.05.2012

B Stellungnahme
Im Rahmen seiner fachlichen Zusténdigkeit fir geowissenschaftliche und bergbehérdliche

Belange auRert sich das Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grundlage
der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Planungsvorhaben.

1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Regelungen,
die im Regelfall nicht iilberwunden werden kénnen

Keine

2 Beabsichtigte eigene Planungen und MafRnahmen,
die den Plan beriihren kdnnen, mit Angabe des Sachstandes

Keine
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3 Hinweise, Anregungen oder Bedenken

Geotechnik

Nach vorlaufiger Geologischer Karte liegt das Plangebiet im Ausstrichbereich von oberfla-
chennah verwitterten und ggf. verkarsteten Gesteinen der Zementmergel-Formation des
Oberjuras, die nach Norden von Sedimenten der Unteren SifRwassermolasse Uberlagert
werden. Talwarts werden die Oberjuragesteine von unterschiedlich maéachtigen Ab-
schwemmmassen Uberdeckt. Neben den bereits bekannten Altlasten sind weitere Auffil-
lungen der vorangegangenen Nutzung im Plangebiet nicht auszuschliel3en.

Sofern die geplante Versickerung von Oberflachenwasser wasserwirtschaftlich zuldssig
ist, wird die Erstellung entsprechender hydrologischer Versickerungsgutachten unter
besonderer Berlicksichtigung der Hangstandsicherheit empfohlen.

Die Sedimente der Unteren SiRwassermolasse sowie die Abschwemmmassen und
Auffullungen stellen einen moglicherweise stark setzungsfahigen Baugrund dar, der zu
saisonalen Volumendnderungen (Schrumpfen bei Austrocknung, Quellen bei Wiederbe-
feuchtung) neigen kann. Auf eine ausreichende Einbindetiefe der Fundamente und einheit-
liche Griindungsbedingungen ist daher zu achten. In Hanglage oder bei Einschnitten
kénnen die Sedimente der Unteren StiRwassermolasse rutschungsanfallig sein. Fir die
geplanten MaRnahmen (u.a. Bau von Tiefgaragen) werden objektbezogene Baugrundun-
tersuchungen gemaf DIN 4020 bzw. DIN EN 1997 durch ein privates Ingenieurbiro
empfohlen. Im Vorfeld der Tiefbauarbeiten sollte ggf. ein Beweissicherungsverfahren der
umliegenden Bebauung und Grundstiicke eingeleitet werden.

Bodenkunde

Zur Planung sind aus bodenkundlicher Sicht keine Hinweise, Anregungen oder Bedenken
vorzutragen.

Mineralische Rohstoffe

Zur Planung sind aus rohstoffgeologischer Sicht keine Hinweise, Anregungen oder Be-
denken vorzutragen.

Grundwasser

Aus hydrogeologischer Sicht sind zum Planungsvorhaben keine die o.a. Ausfiihrungen
erganzenden Hinweise, Anregungen oder Bedenken vorzubringen.

Bergbau

Gegen die Planung bestehen von bergbehérdlicher Seite keine Einwendungen.
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Geotopschutz

Im Planbereich sind Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes nicht betroffen.

KRN

Dr. Georg Seufert
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Kastler, Heinrich (Stadt Ulm) GD- Nr. 260/12
Von: Thiem, Wolfgang (RPT) [Wolfgang. Thiem@rpt.bwl.de]

Gesendet: Freitag, 4. Mai 2012 16:59

An: Kastler, Heinrich (Stadt Ulm)

Cc: Wolfrum, Simone (RPT); Hertlein, Beata (RPT) i

Betreff: BPL "Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg”, TOB-Anhérung

Sehr geehrter Herr Kastler,

vielen Dank fur die Beteiligung des Referats Denkmalpflege als Trager offentlicher Belange im Rahmen des im Betreff
genannten Verfahrens.

In Bezug auf das o. g. Planverfahren tragt das Referat Denkmalpflege keine Bedenken vor.

1. Bau- und Kunstdenkmalpflege:

Innerhalb der Gberplanten Areals befindet sich, wie beschrieben und dargestellt, das Kulturddenkmal
Steinhovelstrale 9. Der Erhalt des ehemaligen Krankenhauses ist durch die Festsetzungen gewahrleistet.

Bezuglich der weitergehenden MaRnahmen wird auf die laufenden und noch anstehenden Absprachen mit unserer
rferatsleiterin Frau Hertlein und der zusténdigen Gebietsreferentin Frau Wolfrum verwiesen.

Ansprechpartner:
Wolfgang Thiem (Planungsberater der Bau- und Kunstdenkmalpflege): Tel. 07071/757-2473; FAX 07071/757-2431,
mailto: wolfgang.thiem@rpt.bwl.de;

2. Arch&ologische Denkmalpflege:

Die Archaologische Denkmalpflege stellt fest, dass nach derzeitigem Kenntnisstand keine Fundstellen oder
Kulturdenkmale aus dem tberplanten Areal bekannt geworden sind. Das Vorhandensein bisher unbekannter oder
verborgener Kulturdenkmale ist jedoch nicht auszuschlieRen. Hingewiesen wird auf die Regelungen des §20 DSchG
B.-W.:

»Sollten wéhrend der Bauausfiihrung / Durchfihrung der Ma3nahme, insbesondere bei Erdarbeiten und Arbeiten im
Bereich von Keller, Griindung und Fundamenten Funde (beispielsweise Scherben, Metallteile, Knochen) und
Befunde (z. B. Mauern, Gréber, Gruben, Brandschichten) entdeckt werden, ist die Archéologische Denkmalpflege
beim Regierungspréasidium Tibingen unverziglich zu benachrichtigen. Fund und Fundstelle sind bis zur
sachgerechten Begutachtung, mindestens bis zum Ablauf des 4. Werktags nach Anzeige, unverédndert im Boden zu
belassen.”

isprechpartner sind:
Herr Dr. Klein (Vor- und friihgeschichtliche Arch&ologie): Tel. 07071/757-2413: FAX 07071/757-2431, mailto:
frieder klein@rpt.bwl.de;

Frau Dr. Schmid (Mittelalter- und Neuzeitarch&ologie): Tel. 07071/757-2449; FAX 07071/757-2431, mailto:

beate.schmid@rpt.bwl.de.

Mit freundlichen GriuRRen
Wolfgang Thiem

Regierungsprasidium Tubingen

Ref. 26 - Denkmalpflege

Tel: 07071/757-2473

Fax: 07071/757-2431
Alexanderstrafie 48

72072 Tubingen

E-Mail: Wolfgang Thiem@rpt.bwl.de
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Universitatsklinikum Ulm

Klinikumsverwaltung

niversitatsklinikum - Abt. V/1 - 89070 Ulm Bau- und Gebaudeverwaltung

Abt. Stadtebau und Baurecht Il | ~*" Axlbert-Einstein-Allee 29
Herm Markus Csulits ) 89081 Ulm (Hausadresse)

Miinchner Stralle 2 ) ' Telefon 0731 500-66 510
Telefax 0731 500-66 512

89070 UIm (/\ G peter.stengel@uniklinik-ulm.de
/:ﬁ 1 03.05.2012

=5 . StiEib

Stadt Ulm n——

———

I 150y 0 (eaieq

f\nderungsantrag zum Bebauungsplanentwurf Safranberg vom 28.02.2012 |
Stellpldtze Klinikbereich Safranberg

Sehr geehrter Herr Csulits,
den Bebauungsplanentwurf Safranberg vom 28.02.2012 haben wir einsehen kdnnen.

Wir haben den Plan beziiglich der Anordnung der uns zugewiesenen Stellplatze im Be-
reich des Leimgrubenwegs geprift und festgestellt, dass die Anordnung nicht vereinbar
mit unserer Parkraumbewirtschaftung ist. Die Stellplatze des Klinikbereichs miissen einge-
zaunt und abgeschrankt werden kdnnen.

Daher haben wir eine andere Planungsvariante untersucht, ndmlich die Stellpltze in zwei
Reihen mit mittlerer Fahrgasse parallel zum Leimgrubenweg anzuordnen.

Mit dieser Variante wiirden wir 82 Stellplatze erhalten. Weniger als diese Anzahl ist fiir das
Universitatsklinikum nicht akzeptabel, da uns urspriinglich 94 Parkplatze entlang des
Leimgrubenwegs zugesagt wurden.

Die kompletten Stellplétze sowie die Zufahrt zur Tiefgarage entlang des Mischgebiets
mussen wir einzdunen. An die Parkplatzzufahrt wiirden wir eine Schranke setzen.

Wir bitten Sie daher héflichst, lhren Bebauungsplan geméaR unseren Planungsanforderun-
gen zu @ndern. Eine Skizze als Planungsvorschlag haben wir beigelegt.

it freundlichen GriiRen

4

au- und Gebaude altung
iversitatsklinikumsfYlm

Anlage: Skizze Stellplatzanordnung Uniklinik Ulm, Stand 03.05.2012
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Zusammen
fiir eine
bessere Umwelt

——

r - i 1wl Y
SWU Netze GmbH Postfach 3867 89028 Ulm 18T RN A0 SWU Netze GmbH
lg_é':-:‘) { 1 : KaristraBe 1
el i o : 89073 Ulm
Stadt Ulm s iy
: Planung Anlagen und Netze
SUB | - Ka M (&K (U K panung o
89070 Ulm / N 11

Rolf Herrmann/Alexandra Weber
Telefon 0731/ 166-1830
Telefax 0731/ 166-1809
rolf.herrmann@swu.de

03.05.2012

Bebauungsplan "Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg"

hier: Stellungnahme der SWU Netze im Rahmen der Anhérung der Triger dffentlicher
Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Grundsatz bestehen gegen den Bebauungsplan ,Wohnquartier ehem. Klinikum Safran-
berg®, von Seiten der FUG und der SWU Netze keine Einwande.

Aus der bestehenden Ubergabestation kann die Versorgung mit Fernwarme tber die éffentli-
chen Wege erfolgen. Die bestehende Fernwarmeleitung in der Heidenheimer Strale ist bei
geplanten Neubepflanzungen von Baumen zu beachten.

Von Seiten der SWU kann die Versorgung mit Trinkwasser aus der Steinhévelstrale,
Messelsteinweg und Heidenheimer Strale aufgebaut werden. Zur Versorgung mit Strom,
besteht aus dem Leimgruben- und dem Krankenhausweg, die Moglichkeit zum Aufbau eines
leistungsstarken Stromnetzes. Zusatzlich zum bisherigen Bestand an Trafostationen, werden
aktuell von der SWU keine neuen Standorte im dargestellten Gebiet erforderlich.

Wir mochten darauf hinweisen, dass die ErschlieBungsstralen und Wohnwege rechtzeitig
nach Lage und Niveau auf einen Zustand zu bringen sind, der auch die Leitungsverlegungen
nach den geltenden Vorschriften — insbesondere hinsichtlich der Uberdeckung — ohne Mehr-
aufwand zulasst. Um frihestmdégliche Einbeziehung in weitere Schritte méchten wir Sie
hiermit bitten.

Freundliche Griilze

SWU Netze GmbH

ppa. i. A

/ =
Hans-P eschl Florian Meier
Anlagen

Bestandsplane Strom, Erdgas, Trinkwasser

Ein Unternehmen der Geschaftsflhrer: Vorsitzender des Aufsichtsrats: Bankverbindung:
SWU Stadtwerke Ulm/Neu-Ulm GmbH Wolfgang Rabe Jurgen Schéffner Sparkasse Ulm
Internet: www.swu.de Amtsgericht Uim HRB Nr. 5068 Kto.-Nr. 21038130

E-Mail: inffo@swu.de Ust.-ID-Nr. DE239005709 BLZ 630 500 00



Nachbarschaftsverband Ulm 89070 Ulm

Stadt Ulm
SUB |
89070 Ulm

Anlage 10.13 zu

GD- Nr. 260/12
Nachbarschaftsverband

Ulm

Geschaftsstelle

Stadt Ulm

Fachbereich Stadtentwicklung, Bau und Umwelt
Blrgermeister Alexander Wetzig

Telefon (0731) 161-6000

Telefax (0731) 161-1632

Sachbearbeitung: S. Layer

Hauptabt. Stadtplanung, Umwelt, Baurecht
Mdunchner StraBe 2

89073 Ulm

Telefon (0731) 161-6112

Telefax (0731) 161-1630

EMail s.layer@ulm.de

homepage www.nachbarschaftsverband-ulm.de
Datum 20.04.2012

Bebauungsplanverfahren , Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg” der Stadt Ulm

Ihr Schreiben vom 03.04.2012

Sehr geehrte Damen und Herren,

Der Nachbarschaftsverband Ulm nimmt zu vorliegender Planung wie folgt Stellung.

Der vorgesehene Bebauungsplan ist nicht aus dem Flachennutzungsplan entwickelt. Der Flachen-
nutzungsplan stellt hier Sonderbauflache und Griinfliche dar. Die geordnete stidtebauliche
Entwicklung wird durch diese Abweichung nicht beeintrachtigt.

Der Flachennutzungsplan wird nach Abschluss des Verfahrens gem. § 13 a Abs. 2 Nr. 2 BauGB im

Wege der Berichtigung angepasst.

Seitens des Nachbarschaftsverbands werden keine Anregungen zu den beabsichtigten Planungen

eingebracht.

P
Mit freundlichen GriBen

1y

/ Wetzig
Geschaftsfihrer,
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Deutsche Telel.om Netzpraduktion GmbH

Qlgastr. 63, 89073 Ulm
Stadt Ulm : :
z. Hd. Heinrich Kastler “ a3 Lo 49i9
Munchner Strafe 2 : € 3 AT 8915
v i .‘;-r_-_'——r.‘_:.” ""_':
89070 Ulm Jﬁ* S
R S b l;__-:--.‘;— - —1

thre Referenzen  Herr Kastler, |hr Schreiben vom 03.04.2012
Ansprechpartner PTI22 PBS; Fabian Weiblen
Durchwaht  +49 731 100-86507
paum  18.04.2012
Berifit Bebauungsplan "Wohnquartier ehem. Klinikum Safranberg*

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fur die Zusendung ihrer Planunterlagen zu o.g. Bauvorhaben.

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als
Netzeigentimerin und Nutzungsberechtigte i. S. v. §68 Abs. 1 TKG - hat die
Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH beauftragt und bevollmachtigt, alle Rechte
und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie alle Planverfahren Dritter
entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen Stellungnahmen
abzugeben.

Zu der o. g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:
Gegen lhre Planung haben wir keine Einwande.

Wir bitten Sie, uns Uber Beginn und Ablauf bei einer eventuellen BaumafRnahme so
frih wie méglich, mindestens 16 Kalenderwochen vor Baubeginn, schriftlich zu
informieren, damit wir unsere MaBnahmen mit lhnen und den anderen
Versorgungsunternehmen rechtzeitig koordinieren kénnen.

Diesbezugliche Informationen richten Sie an unsere ortlich zustdndige PTI. Die
Anschrift lautet:

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH
Technische Infrastruktur Niederlassung Stdwest
PTI22 Uim, PB 5
Olgastr. 63
89073 Ulm
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Empfanger

Blatt 2

oder Telefon (0731) 100-86507.

Mit freundlichen GriiRen
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Peter Mangold Fabian Weiblen
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REGIERUNGSPRASIDIUM STUTTGART
KAMPFMITTELBESEITIGUNGSDIENST

Kampfmittelbeseitigungsdienst - Pfaffenwaldring | - 70569 Stuttgart
Stuttgart 02.01.2008
Informationsschreiben

w& Uberprifung auf mégliche Kampfmittelbelastung/Luftbildauswertung

Sehr geehrte Damen und Herren,

seit dem 02.01.2008 kann der Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-Wiirttemberg
Luftbildauswertungen zur Beurteilung méglicher Kampfmittelbelastungen von
Grundstiicken nur noch auf vertraglicher Basis kostenpflichtig durchfiihren.

Wir bitten Sie deshalb, ausschlieRlich das anbei (ibersandte Auftrags-/Vertrags-
formular zu verwenden bzw. zu lhrem Schreiben nachzureichen. Sie finden dieses
Formular auch im Internet unter www.rp-stuttgart.de (< Service = Formulare und
Merkblatter).

Mit freundlichen GriiRen

Kampfmittelbeseitigungsdienst
Baden-Wirttemberg
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