Anlage 3.1 zu GD 338/13

Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb "Wohnquartier am Egginger Weg" Ulm

Protokoll der Sitzung des Preisgerichts am 31.01.2013

Ort der Sitzung

Zeughaus Ulm, Léwensaal

BegriiBung und Konstituierung

Das Preisgericht tritt um 9.00 Uhr zusammen. Herr Wetzig begriiBt im Namen des Auslobers alle
Sitzungsteilnehmer und stellt die Anwesenheit fest.

Somit setzt sich das Preisgericht wie folgt zusammen:

Preisrichter (stimmberechtigt)

Vertreter:

Prof. Hans-Peter Hebensperger-Hither, Architekt, Miinchen
Prof. Ulrike Lauber, Architektin, Minchen

Prof. Cornelia Muller, Landschaftsarchitektin, Berlin

Dipl. Ing. Volker Rosenstiel, Architekt, Freiburg

Dipl. Ing. Alexander Wetzig, Blrgermeister, Stadt Ulm

Dipl. Ing. Petra Zeese, Architektin, Stuttgart

Prof. Florian Burgstaller, Architekt, Miinchen

Dipl. Ing. Almuth Henne, Landschaftsarchitektin, Freiburg

Dipl. Ing. Volker Jescheck, Architekt, Hauptabteilungsleiter Stadtplanung, Umwelt,
Baurecht, Stadt UIm

Preisrichter (stimmberechtigt)

Vertreter:

Herr Herbert Dorfler, Stadtrat, CDU-Fraktion
Herr Dr. Bruno Waidmann, Stadtrat, FDP- Fraktion
Herr Karl FaBnacht, Stadtrat, FWG-Fraktion
Herr Hartmut Pfliger, Stadtrat, SPD-Fraktion

Herr Siegfried Keppler, Stadtrat, CDU-Fraktion

Herr Gerhard Blihler, Stadtrat, FWG-Fraktion

Frau Annette Weinreich, Stadtratin, GRUNE-Fraktion
Frau Dorothee Kihne, Stadtratin, SPD-Fraktion

Sachverstandige Berater:

Dipl. Ing. Thomas Feig, Hauptabteilungsleiter Verkehrsplanung und StraBenbau,
Grianflachen und Vermessung, Stadt Ulm

Dipl. Ing. Christian Giers, Landschaftsarchitekt, Abteilungsleiter Griinflichen, Stadt Ulm
Dipl. Verwaltungswirtin Roswitha Edenhofer, Sachgebietsleiterin Liegenschaften und
Wirtschaftsférderung, Stadt Ulm

Vorpriifung und Protokoll

Dipl.-Ing. Wolfgang Traub, Architekt, UIm
Cand. arch. Cagla Gocer

Dipl.-Ing. Helmut Kalupa, Abteilungsleiter Stadtplanung, Umwelt, Baurecht, Stadt Ulm
Dipl.-Ing. Anja Rezek, Hauptabteilung Stadtplanung, Umwelt, Baurecht, Stadt Uim
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Fir das Preisgericht haben sich folgende Personen entschuldigt: Frau Birgit Schafer-Oelmayer,
Stadtratin, GRUNE-Fraktion, Frau Rose Goller-Nieberle, Stadtratin, FDP-Fraktion, Dipl.-
Verwaltungswirt Ulrich Soldner, Leiter Liegenschaften und Wirtschaftsférderung, Stadt UIm.

Wahl der/des Vorsitzenden

Auf Vorschlag von Herrn Wetzig wird Frau Prof. Lauber einstimmig — bei eigener Stimmenthaltung —
zur Vorsitzenden des Preisgerichts gewahlt. Sie bedankt sich fiir das ihr entgegengebrachte
Vertrauen und nimmt die Wahl an.

Alle Personen des Preisgerichts geben die Versicherung zur vertraulichen Behandlung der
Beratungen. Sie erklaren weiter, dass sie weder Kenntnis von einzelnen Wettbewerbsarbeiten haben,
noch mit Wettbewerbsteilnehmern einen Meinungsaustausch Uber die Aufgabe hatten.

Die Vorsitzende fordert die Anwesenden auf, alle AuBerungen Uber vermutliche Verfasser zu
unterlassen. Sie versichert dem Auslober, den Teilnehmern und der Offentlichkeit die gréBtmdgliche
Sorgfalt und Objektivitdt nach den Grundsétzen der RPW.

AnschlieBend werden das Preisgerichtsverfahren durch Frau Prof. Lauber und die Aufgabenstellung
und die Bearbeitungsschwerpunkte durch Herrn Jescheck erlautert.

Bericht der Vorpriifung

Der Wettbewerb wurde von der Stadt Ulm am 17.08.2012 als nicht offener Planungswettbewerb nach
RPW ausgelobt.

Die 36 zugelassenen Teilnehmer, bestehend aus 6 Berufsanfangern und 30 erfahrenen Biiros,
wurden im Rahmen eines vorgeschalteten Bewerbungs- und Losverfahrens unter 145 Bewerbern
ermittelt. Von den 36 zugelassenen Teilnehmern haben trotz schriftlicher Zusage nur 16 Biiros eine
Wettbewerbsarbeit abgegeben.

Der termingerechte Eingang der Arbeiten wurde gepriift und in den Sammel- und Vorpriiflisten
dokumentiert. Dabei zeigte sich, dass auf dem Poststempel einiger Plane keine bzw. eine verspatete
Datumsangabe angegeben war.

Im Einzelnen sind die Arbeiten mit den folgenden Tarnzahlen betroffen:

1009 (Plane) 1010 (Plane) 1011 (Plane) 1014 (Pléane) 1016 (Pléne)

Die Verfasser dieser Arbeiten missen den Nachweis der rechtzeitigen Einlieferung ggf. durch Vorlage
des Einlieferungsscheins fihren.

In der Auslobung waren fotorealistische Darstellungen (Renderings) nicht zugelassen. Bei der Arbeit
1007 wurde daher von der Vorprifung eine entsprechende Darstellung abgedeckt.

Absichtliche VerstéBe gegen den Grundsatz der Anonymitat konnten nicht festgestellt werden.

Alle Wettbewerbsarbeiten entsprechen in wesentlichen Teilen dem geforderten Leistungsumfang.
Aus Sicht der Vorpriifung kénnen daher alle 16 Wettbewerbsarbeiten — vorbehaltlich der erwahnten
Einlieferungsnachweise — zum Verfahren zugelassen werden.

Die Ergebnisse der Vorpriifung sind in den beiliegenden Priflisten fir jede Arbeit dokumentiert.
Alle darin aufgefihrten Planungswerte wurden von der Vorpriifung nach einheitlichen Kriterien
ermittelt und zur besseren Vergleichbarkeit durch Mittelwertberechnungen erganzt.

Die Vorsitzende bedankt sich fiir den Bericht der Vorpriifung und bittet die Vertreter der Vorprifung,
Uber die Arbeitsschritte des Preisgerichtes Protokoll zu fihren.

Informationsrundgang

Im Informationsrundgang werden ab 11:40 Uhr die Arbeiten durch die Vorprifung (Herr Traub und

Frau Gocer) ausfihrlich und wertfrei vor den Planen und Modellen erlautert.
Der Informationsrundgang endet um 12:45 Uhr.
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Erster Wertungsrundgang

Vor dem ersten Wertungsrundgang werden die Erkenntnisse des Informationsrundgangs ausfihrlich
diskutiert.

Es werden insbesondere folgende Punkte angesprochen:
e Schaffung einer eigenen Quartiersidentitat

e  Wunsch nach hoher Wohnqualitat in dieser guten Lage in der unmittelbaren Nahe zur
Innenstadt und zum offenen Freiraum

e Qualitat, Zuschnitt und Dimensionen der angebotenen 6ffentlichen Griinflachen

e Qualitdten der Durchwegung und der Anbindung an den &ffentlichen Nahverkehr und zur
umgebenden Infrastruktur

e Chancen und Probleme bei einer Freiheit von Fahrverkehr im Innenbereich des Quartiers

e Zufahrten und GréBen der Tiefgaragen, die geman Auslobung parzellenbezogen sein sollen
Im anschlieBenden ersten Wertungsrundgang werden wiederum vor den Planen und Modellen die
Arbeiten ab 11:40 Uhr bewertet. Durch das Preisgericht werden aufgrund schwerwiegender

stadtebaulicher Mangel die Arbeiten mit den folgenden Tarnzahlen einstimmig ausgeschieden:

1001
1014

Es verbleiben 14 Arbeiten in der Wertung.

Zweiter Wertungsrundgang

Direkt anschlieBend werden ab 12.45 Uhr die verbleibenden Arbeiten detaillierter und strenger
untersucht. Nach Diskussion der jeweiligen Vor- und Nachteile werden mehrheitlich folgende Arbeiten
im 2. Rundgang ausgeschieden:

Tarnzahl Stimmverhéltnis
1002 11:0
1003 8:3
1007 10:1
1009 10:1
1011 10:1
1013 9:2
1015 8:3

Nach Abschluss dieses 2. Wertungsrundgangs verbleiben noch folgende 7 Arbeiten im Verfahren:

1004
1005
1006
1008
1010
1012
1016

Das Preisgericht beschlie8t einstimmig, dass diese verbliebenen Arbeiten die engere Wahl bilden.

Der 2. Rundgang endet um 13:45 Uhr.
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Nach einer kurzen Mittagspause und nach erneuter eingehender Diskussion tber
Qualitédtsanforderungen an die Entwirfe und an die anzulegenden Kriterien werden die verbleibenden
Arbeiten durch die Preisrichter in Arbeitsgruppen schriftlich beurteilt.

Um 15.30 Uhr verlassen Frau Stadtratin Kiihne und Herr Kalupa das Preisgericht.

Die Beurteilungen werden ab 15:45 Uhr vor den Arbeiten verlesen, diskutiert und genehmigt.

Arbeit 1004

Die Verfasser benutzen den denkmalgeschitzten Bestand, um das Areal in drei eigenstandige
Wohnquartiere zu gliedern. Obwohl nur zwei unterschiedliche Wohnbausteine verwendet werden - ein
vielgeschossiges Punkthaus und ein dreigeschossiges Lédngshaus mit dazwischenliegendem Platz -,
was allerdings nur auf den ersten Blick monoton wirkt, entstehen aufgrund der Randbedingungen sehr
unterschiedliche, individuelle Quartiere.

Uber die befahrbaren Durchstiche zwischen Egginger und Grimmelfinger Weg werden wenig
qualitative Aussagen getroffen. Alle Hauser sind damit durch (Not-) Fahrzeuge zu erreichen.

Die 5 Tiefgaragen werden unmittelbar von den benachbarten StraBen angedient. Die Zufahrten sind
Bestandteil eines Larmschutzhiigels. Alle Treppenhauser sind von den Tiefgaragen erreichbar, wobei
deren Zufahrten teilweise sehr lang und umwegig erscheinen. Die Arbeit versucht einen konsequenten
Larmschutz zum Egginger Weg zu erreichen, indem recht schliissige Grundrisse und Larmschutzwalle
kombiniert werden. Die Sinnfalligkeit dieser La&rmschutzwalle wird stark angezweifelt. Die Ost-West
verlaufenden FuBwege sind sehr schematisch, dominant und rdumlich problematisch.

Die (grinen) Fugen zwischen den Quartieren scheinen flichenmaBig Uberzogen, kénnen aber als
,grine Lunge‘ oder ,Kulturplatz® fir Kommunikation mit der Nachbarschaft sorgen. Die kleinen
Quartiersplatze schaffen Luft und Ausblicke fir die Wohnungen, die alle eine hohe Wohnqualitét und
eine gute Grundrisstypologie aufweisen.

Die Erdgeschosse der Wohngebdude am Egginger Weg sind konsequent Sondernutzungen
vorbehalten, deren Umsetzbarkeit aber schwierig erscheint. Die Grundrisstypologie und die gewahlte
ErschlieBung lassen eine wirtschaftliche Realisierung zu.

Insgesamt ist die Konzeption der versetzt angeordneten klaren Baukdérper mit den sich dadurch zu
Platzraumen auf weitenden Innenhéfe ein Uberzeugender Lésungsansatz.

Arbeit 1005

Die stadtebauliche Gesamtidee wirkt auf den ersten Blick plausibel und lasst eine gute Wohnqualitat
mit jeweils gut thematisierten zugeordneten Freirdumen erwarten. Das gilt ebenso fiir die
vorgeschlagene Bautypologie von héherer Zeilenbebauung zum Egginger Weg hin und Punkt- sowie
Zeilenbebauung in den Baufeldern selbst. Positiv wird auch die gute Integration der
denkmalgeschiitzten Bausubstanz gesehen.

Durch die vorgeschlagenen ErschlieBungsstraBen vom Egginger und Grimmelfinger Weg entsteht
eine starke Zasur bis hin zur Zergliederung der einzelnen Baufelder, die durch ihr internes
Wegesystem ansonsten gut erschlossen wirken. Insbesondere die U-férmige QuartierstraBe ist
Uberdimensioniert; sie wird durch das beidseitige Angebot von oberirdischen L&ngs- und
Schragparkern speziell Besucher aus dem gegenlberliegenden Schulzentrum zum Fremdparken
einladen.

Die drei im Stiden und Osten angedockten Platze haben kaum urbanen Charakter, dienen sie doch
fast ausschlieBlich dem ruhenden Verkehr. Die Anzahl der Angebote der oberirdischen Stellplatze ist
stark Gberdimensioniert und schrankt die Wohnqualitat ein.

Im Gesamtigebiet wird bis hin zum Maiwiesle eine sinnhafte 6ffentliche Freiraumtypologie im
Gesamtgebiet vermisst. Die bauliche Dichte wirkt fir den Standort und der stadtebaulichen Struktur
angemessen, wird jedoch durch die hohe Anzahl der oberirdischen Stellplatze gleichzeitig wieder
abgewertet.

Die Arbeit hat konzeptionell gute Ansétze, die allerdings nicht Gberzeugend ausformuliert wurden.
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Arbeit 1006

Die lange, keilférmige Baufliche wird durch drei durchgehende, hofartige Baufelder mit
dazwischenliegenden Grinflachen auf klare Weise gegliedert. Die Baufelder selbst haben am
Egginger Weg richtigerweise die héhere Bebauung mit 4 und am Grimmelfinger Weg 3 Geschosse.
Die drei hofartigen Quartiere sind sehr gut proportioniert und die grinen Innenrdume und die
angrenzenden griinen Zasuren gewahrleisten fir die zukiinftigen Bewohner eine wunderbare
Wohnqualitat.

Die denkmalgeschitzten Gebdude der Reichsfestung werden wie selbstverstédndlich in den
offentlichen GriinrAumen integriert. Damit bleibt fir ihre spatere Nutzung eine hohe Flexibilitat.

Das gesamte Baugebiet wird nur durch zwei Tiefgarageneinfahrten vom Egginger Weg aus
erschlossen. Leider gibt es keine Information in den Plénen, wie die weitere Ausformung der
Tiefgaragen unter den Gebauden geplant ist und entspricht so nicht dem Wunsch des Auslobers fir
eine parzellenweise ErschlieBung. Die geplanten 6 o6ffentlichen WohnstraBen, die seitlich der
offentlichen Grinflachen liegen und als zusatzliche Vorfahrt zu den Wohnungen und zur Anfahrt der
Besucher vorgesehen sind, verbinden das neue Quartier mit den angrenzenden Stadtrdumen im
Siden und im Norden, erscheinen aber lberdimensioniert. Es ist nicht sichergestellt, dass diese gute
Verbindungsméglichkeit nicht fur Schleichverkehr und Parksuchverkehr missbraucht wird. Auch ist
unklar, inwieweit all diese StraBen mit Autoverkehr belegt sind und somit eine Barriere zwischen den
Baufeldern darstellen. Eine winschenswerte Vernetzung der Baufelder wird so verhindert.

Far FuBganger ist ein vielfaltiges und ein erlebnisreiches FuBwegsystem konzipiert, dass jedoch
ebenfalls etwas Uberdimensioniert ist.

Die vorgelegte Grundrisstypologie ist gut auf die vorgeschlagenen Baufelder abgestimmt. lhre sehr
schematische Darstellung lasst eine tiefgreifende Beurteilung offen, aber durch die unterschiedlichen
Bauformen (von der Zeilenbebauung bis zu den Punkthdusern) kbénnen die geforderten,
unterschiedlichen Wohnformen vom Mehrgenerationenhaus bis zu Gemeinschaftsbauten einfach
realisiert werden.

Insgesamt besticht der Entwurf durch sein klares, ablesbares und robustes Grundkonzept, das
wirtschaftlich erscheint und auch in Bauabschnitten realisiert werden kénnte, mit der gelungenen
Hofbildung und der Vielfalt der angebotenen Bausteine.

Arbeit 1008

Die Verfasser legen relativ schematisch eine langsgerichtete Struktur linearer Baufeldern in Ost-West-
Richtung zugrunde, die durch in Nord-Siid-Richtung angeordnete ErschlieBungsanger vom Egginger
Weg in ablesbare und Uiberschaubare Einzelquartiere gegliedert wird.

Der Schematismus dieser Konzeption wird zwar durch die konsequente Brechung der Baulinien
aufgelockert, dennoch schaffen es die Verfasser nicht, in den einzelnen Quartieren ablesbare,
pragnante Raume zu entwickeln, die identitatsstiftend und ablesbar wirken kdnnten. Die privaten
Freirdume haben mehr den Charakter von Zwischenrdumen und Abstandsflachen als von
Raumfiguren, die einen eigenen Beitrag zur Quartiersbildung leisten kénnten (mit Ausnahme des
Ostlichen Quartiers). Letztlich bleibt die stadtebauliche Konzeption in der additiven Struktur von
unterschiedlichen Einzelgebauden und Einzelparzellen stecken und erreicht so keine Ubergreifende,
tats&chlich erlebbare Quartiersbildung.

Unter diesem Konzept leidet auch die Wohnqualitat in den vorgeschlagenen Quartieren mit teilweise
zu engen Absténden; vermisst wird auch eine Auseinandersetzung mit den Blickbezigen zu der
aufgrund des Standorts gegebenen Mdéglichkeit des Fernblicks.

Die FahrerschlieBung ausschlieBlich vom Egginger Weg ist so zwar grundsatzlich mdglich, die
vorgeschlagenen zentralen GroBgaragen werden aber kritisch beurteilt, obwohl kleinere Einheiten mit
Zufahrt Ober die ErschlieBungsanger mdéglich wéaren. Die reprasentative Lage der Zu- und Abfahrten
dieser GroBgarage wird kritisiert, da die Freiraumqualitdt der Anger in der VerknlUpfung mit dem
Egginger Weg dadurch erheblich belastet wird. Die analog der Bebauung in Ost-West-Richtung
verlaufenden FuBwege orientieren sich zwar an dem freigehaltenen Blick zum Munster, bleiben aber
in ihrer bloBen ErschlieBungsfunktion stecken und bilden keine qualitédtvollen R&ume. Auch die
ErschlieBungsanger tragen im Hinblick auf ihre dominante Verkehrsfunktion wenig zur Entwicklung
einer hochwertigen, 6ffentlichen Freiraumstruktur bei.

Die denkmalgeschitzte Bausubstanz ist einfach in das Bebauungskonzept integriert, die
Realisierbarkeit in Bauabschnitten und die Wirtschaftlichkeit des Konzeptes sind gegeben.
Kostenginstige Wohnbauformen sind méglich.

Seite 5von 12



Insgesamt kommt der stadtebauliche Entwurf nicht Uber das Konzept einer auf Einzelparzellen
basierenden, offenen Bebauung hinaus und schafft es nicht, an diesem Standort ein Wohnquartier
von eigenem Geprage zu entwickeln.

Arbeit 1010

Den Entwurfsverfassern gelingt durch die maBstabliche Gliederung der Bauquartiere, durch die
Anbindung der FahrerschlieBung und das kleingliedrige Netz von &ffentlichen Wegen und
Platzraumen eine hohe Wohnumfeldqualitat und Vernetzung mit den umgebenden Stadtrdumen.
Durch die groBzigige Zuordnung von 6ffentlichen und privaten Freiflachen entsteht eine durchgriinte
Grundstruktur, die verschiedene Nutzungsoptionen (Gemeinschaftsgarten, den Bestandserhalt einer
gréBeren Baumgruppe) erméglicht.

Die Wohnhofe sind in ihrer Grundstruktur plausibel angeordnet, durch das Versetzen der Bldcke
werden die Blickbezlge ins Donautal frei. Die Wohnhdfe selbst sind mit 4 Vollgeschossen und einem
halbgeschossigen Versatz nach Siden relativ dicht und urban bebaut, die ruhige abschirmende
Wirkung der Hofe wird durch die relative Enge geschmalert.

Die privaten und offentlichen Freirdume, die zwischen den Wohnhdfen angeordnet sind, wirken
dagegen eher lberdimensioniert. Insgesamt lassen die Freirdume mit ihren Nutzungsangeboten eine
hohe Wohnqualitat erwarten.

Das gesamte Quartier wird durch eine mittige, differenzierte Mischverkehrsflache fir FuBgéanger und
Radfahrer (,shared space‘) Uber eine Abfolge von PlatzrAumen und Wohnwegen durchgéngig
erschlossen. Es entstehen attraktive R&ume zum Bewegen und Begegnen, eine wichtige
Voraussetzung flr gemeinschafts- und familienorientiertes Wohnen. Die Dimensionierung dieser
Flachen und die Anordnung der vielfaltigen Nutzungsbereiche wird hinterfragt.

Die auBere FahrerschlieBung erfolgt im Schwerpunkt des neuen Baugebietes vom Egginger Weg aus
in Fortflhrung der Kdnigstrasse und im Zugangsbereich von der Stadt mit Zuordnung eines Handels-
oder Dienstleistungsschwerpunktes. Die baustrukturelle Ausformung betont den Auftakt des Gebietes
und kénnte durchaus noch etwas verstarkt werden, der zugeordnete groBe Parkplatz stért jedoch eher
die rdumliche Verbindung. Zusétzlich besteht eine Anbindung vom Grimmelfinger Weg aus, so dass
ein durchdachtes dezentrales ErschlieBungssystem mit jeweils zugeordneten Tiefgaragenzufahrten
entsteht. Die Zuordnung der Tiefgaragenzufahrten kann zu einer Belastung der Innenbereiche flhren.
Durchfahrten- und Schleichverkehre kénnen mit dem ErschlieBungssystem unterbunden werden.

Die Nutzungsvorschlage fir die denkmalgeschiitzten Gebdude kénnen an die Bedarfe und
Erfordernisse angepasst werden, da sie direkt erschlossen und zugangig sind und ein gutes Umfeld
bieten.

Die winkelférmigen Gebaude zum Egginger Weg weisen sehr kritische Grundrisse auf, die
larmabschirmende Bebauung ist nicht geldst. Die stdlichen Zweispanner-Wohntypen dagegen lassen
eine hohe Wohnqualitat erwarten.

Die stadtebauliche Grundstruktur ist robust und flexibel, erscheint wirtschaftlich und ist auch in
Bauabschnitten umsetzbar.

Die Arbeit stellt insgesamt mit dem urbanen Charakter der Wohnhdéfe und den guten
Freiraumbezlgen einen wertvollen Beitrag fir die stadtebauliche Entwicklung des Gebietes dar.

Arbeit 1012

Die Verfasser Uberziehen das Entwurfsareal mit einer teppichartigen Bebauung aus Zeilen und
Punkthausern. Das in den Erlauterungen angesprochene rhythmische Spiel der Baukdrper flhrt dabei
im Detail zu spannungsvollen Situationen, wirkt jedoch im Ganzen eher additiv und birgt in seiner
Beschrankung auf lediglich zwei typologische Elemente die Gefahr der Starrheit einerseits und einer
gewissen Beliebigkeit andererseits.

Die beabsichtigte Gliederung in vier Quartiere ist kaum splrbar, die Baufelder flieBen ohne
erkennbare Zasuren ineinander. Auch wenn die Dichte des Entwurfs im Mittel aller Arbeiten liegt, sind
die Abstande zwischen den Gebauden teilweise duBerst gering mit der Folge, dass dort zumindest in
den EG-Bereichen schmale, schattige Durchgange entlang fensterloser Fassaden entstehen.
Innerhalb der Binnenstruktur bilden sich rdumlich gefasste und durch Nebengebdude zusétzlich
gegliederte Freirdume, die fir die nach Siden ausgerichteten Grundrisse eine recht hohe
Wohnqualitat erwarten lassen.

Auch wenn das ErschlieBungskonzept nicht eindeutig ausgefihrt ist, l1&sst sich doch anhand des
Zuschnitts der Wohnwege und -gassen annehmen, dass das Gebiet oberirdisch véllig autofrei
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gehalten werden soll, wobei die Durchfahrt fir Anwohner ebenso ausgeschlossen ist wie auch fir Ver-
und Entsorgungsfahrzeuge. Die Parkierung wird Uber ein Netz von Tiefgaragen organisiert, die
unterirdisch verbunden sein missen und lediglich tber zwei Zufahrten vom Egginger Weg angedient
werden. Auch Besucherstellplatze werden, abgesehen von wenigen Kurzzeitparkern, nicht angeboten.
Damit verweigert sich das Konzept letztlich einer sinnvollen, marktgerechten und in Phasen
realisierbaren Umsetzung. In dieser AusschlieBlichkeit eines autofreien ErschlieBungsprinzips liegt die
wesentliche Schwache des Konzepts, die auch durch die positiven freirdumlichen Aspekte nicht
wettgemacht werden kann.

Arbeit 1016

Die Leitidee der Arbeit, das neue Wohngebiet um eine zentrale, langgestreckte Mischflache zu
gruppieren, ist interessant. Die Ausbildung der Geb&ude, 4-geschossig mit Staffelgeschoss entlang
dem Egginger Weg, nach Suden hin 3-geschossig, geht richtig mit der topografischen Situation um.
Der zentrale Mischbereich ist spannungsvoll aufgebaut, hat ein hohes gestalterisches und
funktionales Potential, ist allerdings Uberdimensioniert und sehr steinern présentiert.

Die VerkehrserschlieBung erfolgt konsequent vom Egginger Weg aus. Hier werden Tiefgaragen direkt
angefahren, weitere Tiefgaragen fir die sidlichen Bereiche werden jedoch Uber den Innenbereich
erschlossen, was hier zu Beeintrachtigungen fihren kann. Auch die Anordnung der 6ffentlichen
Stellplatze ist nicht unproblematisch. Da nicht alle in den Zufahrtsbereichen untergebracht werden
konnten, sind Stellplatze auch zentral im eigentlich attraktiven Innenbereich vorgesehen.

Die Freiraume des Gebietes finden sich konzeptabhangig in der zentralen Mischflache, die allerdings
nicht sehr differenziert und wenig und stérker durchgrint sind. Positiv ist der Umgang mit Baumreihen
und sog. Baumhallen, die Identitdt verleihen. Einbindung und FuBwegeverbindungen sind gut
angeordnet. Ein Netz von Kinderspielplatzen ist daran angebunden.

Die Grundrisse und die Gebaudeorientierung ermdglichen ein vielfaltiges Wohnungsangebot. Negativ
ist die Anordnung von Wohngebauden ohne private Vorzonen direkt an den 6ffentlichen Flachen.

Die Arbeit hat einen relativ hohen Anteil an 6ffentlichen Flachen. Sie sind groB und daher fiir den
Auslober eher unwirtschaftlich, wobei die stéadtebauliche Dichte stimmig ist.

Insgesamt ist die Arbeit ein stédtebaulich guter Beitrag, Schwéchen liegen allerdings in der konkreten
Ausformung der zentralen Mischflache und der ErschlieBung der siidlichen Gebaude.

Rangfolge

Das Preisgericht bewertet ausgiebig und abwégend die Qualitdten der vorliegenden Beitrage vor den
Planen und den Modellen. Nach eingehender Diskussion wird die Rangfolge der engeren Wahl wie
folgt beschlossen:

1006 2. Rang 11:0 Stimmen
1010 2. Rang 11:0 Stimmen
1004 3. Rang 11:0 Stimmen
1016 4. Rang 11:0 Stimmen
1012 5. Rang 11:0 Stimmen
1005 6. Rang 11:0 Stimmen
1008 6. Rang 11:0 Stimmen

Verteilung der Preise und Anerkennungen

Das Preisgericht beschlieBt einstimmig, die Arbeiten entsprechend der beschlossenen Rangfolge,
aber abweichend von der Auslobung wie folgt auszuzeichnen.

1006 2. Preis 11.500 €
1010 2. Preis 11.500 €
1004 3. Preis 8.000 €
1016 4. Preis 7.000 €
1012 5. Preis 6.000 €
1005 Anerkennung 3.000 €
1008 Anerkennung 3.000 €
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Das Preisgericht beschlieBt einstimmig, bei nachtréglichem Ausfall eines der Preistrager, die
entsprechende Preissumme gleichmaBig auf die anderen Preistrdger und bei Ausfall eines der mit
einer Anerkennung ausgezeichneten Verfasser, die entsprechende Anerkennungssumme
gleichmaBig auf die anderen Anerkennungen zu verteilen. Nachriicker werden nicht benannt.

Das Preisgericht beschlieBt einstimmig, die beiden mit dem 2.Preis ausgezeichneten Arbeiten

(Tarnzahl 1006 und 1010) mit einer Uberarbeitung zu beauftragen, wobei die Anmerkungen in den
schriftlichen Beurteilungen zu berlcksichtigen sind.

Abschluss

Nach Offnung der Umschlage durch die Vorsitzende werden die Namen der Verfasser festgestellt und
verlesen. Das Preisgericht bittet den Auslober, die Teilnahmeberechtigung der Verfasser zu priifen.

Die Vorsitzende bedankt sich beim Auslober fir die Auslobung dieses Wettbewerbs und bei den
Mitgliedern des Preisgerichtes fir die gute und konstruktive Zusammenarbeit und engagierte
Diskussion. Sie entlastet die Vorprifung und bedankt sich fur die sehr gute Vorbereitung und
Begleitung des Verfahrens. Danach gibt sie ihr Amt als Vorsitzende zur(ick.

Herr Wetzig dankt der Vorsitzenden des Preisgerichts und allen Beteiligten.

Die Sitzung wird um 19:00 Uhr beendet.

Anlagen:

Namen der Preistrager und der Teilnehmer
Teilnehmerliste
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Namen der Preistrager und der Teilnehmer

Tarnzahl

Teilnehmer

Ergebnis

Preisgeld

1001

Verfasser:

F64 Architekten
Flissener StraBBe 64,
87437 Kempten

Berater, Fachplaner, Sachverstandige:

Geiger & Waltner Landschaftsarchitekten,
Kempten

Mitarbeiter:

Josef Dengler, Christian Hengeler, Natalie
Schanz, Anna Ohmayer

1. Rundgang

1002

Verfasser:

Fusi und Ammann Architekten
Alsterchaussee 11

20149 Hamburg

Mitarbeiter:

M. A. Architekt Lautaro Vallet-Cendre

2. Rundgang

1003

Verfasser:

Kappler Sedlak Architekten und Stadtplaner
GmbH, Wilhelm-Marx-StraBe 9
90419 Nirnberg

Mitarbeiter:

Anja Beniko Lorenz

2. Rundgang

1004

Verfasser:

Walk Architekten, freie Architekten BDA
SeestraBBe 5
72764 Reutlingen

Mitarbeiter:

Andreas Wolfer

3. Preis

1005

Verfasser:

Architekturbliro Gruber
PoststraBe 8
88348 Bad Saulgau

Mitarbeiter:

Patricia Vlachovic,
Ines Loevenick,

Anerkennung

Seite 9 von 12




1006

Verfasser:

KAWAHARA KRAUSE ARCHITECTS
WendenstraBe 45¢
20097 Hamburg

ein 2. Preis

1007

Verfasser:

Schott Architectural Design
HeubergstraBe 37
70188 Stuttgart

Mitarbeiter:
Stephan Markus Albrecht

2. Rundgang

1008

Verfasser:

SCHALTRAUM ARCHITEKTUR
Johanniswall 5 — Block C
20095 Hamburg

Mitarbeiter:

Dipl. — Ing. Gereon Topper
BA Lisa Erlenhof
Dipl. — Ing. Mathias Késter

Berater, Fachplaner, Sachverstandige:
Petrelli Modellbau

Anerkennung

1009

Verfasser:

Philipp Wode Architekt
KieselbronnerstraBe 132/1
75417 Mihlacker

2. Rundgang

1010

Verfasser:

UmbauStadt Gbr
Brauhausgasse 17
99423 Weimar

Mitarbeiter:

Sophie Mélix
Eva Gerards

ein 2. Preis

1011

Verfasser:

h4a Gessert + Randecker+ Legner Arch. BDA
ImmenhoferstraBe 47
70180 Stuttgart

Mitarbeiter:

2. Rundgang
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Atila Levent, Dipl. — Ing. Arch.
Judith Mischor, MA Arch.

Jan Vohwinkel, MA Arch.
Lisa Dicke, BA Arch.

1012

Verfasser:

berger récker architekten
HeusteigstraBe 15
70182 Stuttgart

5. Preis

1013

Verfasser:

gdk_architekten . bda
Hamburger StraBe 2
48155 Munster

Mitarbeiter:

Frau Obst, Bachelor of Arts in Architektur
Frau Robbert, Bachelor of Arts in Architektur

2. Rundgang

1014

Verfasser:

Ruwen Rimpau, Dipl. — Ing.
Greifswalder StraBe 227
10405 Berlin

Mitarbeiter:

Hans-Georg Bauer

1. Rundgang

1015

Verfasser:

META architektur GmbH
GroBe Diesdorfer StraBe 249
39108 Magdeburg

Mitarbeiter:

Alexander Schlee
Andre Bottcher

2. Rundgang

1016

Verfasser:

Schneider * Pogorzalek
Sadl. Auffahrtsallee 64
80639 Miinchen

Berater, Fachplaner, Sachverstandige:

Landschaftsarchitektur Krotzsch, Grébenzell

4. Preis
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Stddtebaulicher Realisierungswettbewerb ,,Wohnquartier am Egginger Weg“ Ulm
Teilnehmerliste Preisgericht, Donnerstag, 31.01.2013, Zeughaus Ulm, Lowensaal

Name Funktion , 4 f Unterschrift
Prof. Hans-Peter Hebensperger-Hiither - F 1 -~
1 | Architekt, Miinchen st okt E(i{ 4
Prof. Ulrike Lauber — '
2 Architektin, Minchen Fachprelsrichterin
3 Prof. Cornelia Miller T
Landschaftsarchitektin, Berlin P
Dipl.-Ing. Volker Rosenstiel -
5 Architekt, Freiburg . S
Dipl.-Ing. Alexander Wetzig i o
2 Baubiirgermeister, Stadt Ulm Fachpreisrichter
Dipl.-Ing. Petra Zeese et ’
B | prchiteklin, Siutigart Rl
Prof. Florian Burgstaller i i £
7 Architekt, Mdnchen stellv. Fachpreisrichter \@‘W\W
Dipl.-Ing. Aimutf Henne = ’ '
8 Landschaftsarchitektin, Freiburg stollv. Fachpreisriontarin %C/"/(M
Dipl.-ing. Volker Jescheck (
9 |Architekt, Hauptabtl. Stadtplanung, Umwelt, stellv. Fachpreisrichter V A NN A/
Baurecht, Stadt Ulm W‘-/L V/L
Herr Herbert Dérfler bl I/ 1 5
10| stadtrat, CDU-Fraktion i ’ [ﬂL . £e.
Herr Dr. Bruno Waidmann - R
1 |Stadirat, FDP-Fraktion Seg iR /fk (47 ;/
Herr Karl Fallnacht . .
12| Stadtrat, FWG-Fraktion SRR m__j:
Frau Birgit Schifer-Oelmayer b L'-'c'f; i
13 Stadtratin, GRUNE-Fraktion Sachprelsrsan ertsileeLel y# _
Herr Hartmut Pfliiger o u g
14| taitrat, SPD-Fraktion el N fﬁLq‘i\h
Herr Siegfried Keppler i | /4 b
151514 dtrat, CDU-Fraktion stellv. Sachpraisrichter . | //ﬂ{/f
Frau Rose Goller-Nieberle . ; > ’ 1
16 | Stadtratin, FDP-Fraktion gl Sechpréienhiein €
Herr Gerhard Biihler o e
17 | stadtrat, FWG-Fraktion stellv. Sachpreisrichter s
Frau Annette Weinreich o . e % / =
18 Staditratin, GRUNE-Fraktion stellv. Sachpreisrichterin P / é{/ >
Frau Dorothee Kiihne g . w’ =€
19 Stadtratin, SPD-Fraktion stellv. Sachpreisrichterin v
Dipl.-Ing. Thomas Feig [
20 |Hauptabteilungsleiter Verkehrsplanung und Sachversténdiger Berater 4’5 T
StraBlenbau, Stadt Ulm ys
Dipl.-Ing. Christian Giers i
21 |Landschaftsarchitekt, Abteilungsleiter Sachversténdiger Berater =
Griinflachen, Stadt Ulm LA™
Dipl.-Verwaltungswirt Ulﬂﬁ-seldhﬁ:——
22 lkeiterLiegenschaften und  [HAOSUNTNG Sachversténdiger Berater /Q/B& )
Wirtschaftsférderung, Stadt Ulm Edenhoer Q
Dipl.-ing. Helmut Kalupa !
23 |Abteilungsleiter Stadtplanung, Umwelt, Vorpriifung 3 ‘
Baurecht, Stadt Ulm /‘_
Frau Anja Rezek [}
24 |Hauptabteilung Stadtplanung, Umwelt und Vorpriifung
Baurecht, Stadt Ulm P 7 T
Dipl.-Ing. Wolfgang Traub ; )
25 | Architeiturisaro Obermeier+Traub Vorpriifung &
Cand.arch. Cagla Mutlu ; €T A
i Architekturbliro Obermeier+Traub Vorpriifung ( b{ % -
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